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ASPEKTI PRISTUPA KOJI SE TICU
ZIVOTNOG TOKA | PROSTORNI ASPEKTI

U ovoj studiji je primenjen teoretski pristup Zivotnog toka u nastojanju da se sagledaju razliciti zivotni putevi pojedinaca i grupa u odre-
denom drustvenom i kulturologkom kontekstu. Zivotni tok svakog pojedinca sastoji se od razli¢itih faza koje su vezane za posebne uloge,
aktivnosti, odnose, identitete i dogadaje koji se tokom vremena menjaju i mogu da proisticu jedni iz drugih, mogu da budu istovremeni,
ali i medusobno nezavisni (Elder et al., 2003). Mayer (2002) opisuje Cetiri osnovne strukture koje utiu na Zivotni put: 1) drutvene
strukture, 2) institucionalne strukture, 3) kulturu i 4) ,predeni put” pojedinca tokom celog Zivota. Drustvene strukture obuhvataju
klasu/sloj, pol, mesto u strukturi politicke modi i raspoloZive resurse (finansijske, materijalne i socijalne). Na primer, kada porodica ima
dovoljne materijalne resurse, ona deci (naro€ito devojéicama) moze da pruZi optimalno obrazovanje, usled ¢ega su ona manje podlozna
osipanju iz Skolskog sistema, ranom braku i nasilju u braku, dok se poveéava verovatnoc¢a da ¢e imati duZe ocekivano trajanje Zivota.
Institucionalna podrSka mozZe da bude univerzalna, da ima manji ili veci obuhvat, da obuhvata viSe ili manje usluga i ciljnih grupa te kao
takva moze da ima efekat smanjivanja ili ¢ak produbljivanja socijalnih nejednakosti. Na primer, subvencije za upis dece iz osetljivih
grupa u vrtice omogucavaju pristup obrazovanju u ranom detinjstvu i povecavaju verovatnocu da ¢e deca duZe ostati u obrazovnom
sistemu i biti uspe$nija. Istovremeno, ako se prilikom upisa u vrti¢e daje prednost deci &iji su roditelji zaposleni, nezaposlenim majkama
se onemogucava da rade ili da traze posao, ¢ime se one vezuju za privatnu sferu. Kultura obuhvata norme i vrednosti i podrazumeva
Lformule” koje odreduju kada je u Zivotu vreme za koju ulogu i kako se treba ponasati u skladu sa tom ulogom. U domacem kontekstu
i dalje dominiraju o¢ekivanja da pojedinci idu tim tzv. standardizovanim putem, koji podrazumeva jasan sled dogadaja: obrazovanje,
zaposlenje, zasnivanje sopstvenog domacinstva, brak i roditeljstvo. Poslednja struktura koju Mayer pominje je ,predeni put”, koji kod
pojedinca predstavlja strukturu ve¢ donetih odluka i (ne)iskori$éenih prilika u Zivotu. Prethodni dogadaji u Zivotu imaju uticaj na buduce
tako Sto ili povecavaju ili ogranicavaju spektar buduéih mogucnosti u razli¢itim oblastima. Kada devojcica stupi u rani brak, velika je
verovatnoca da ¢e napustiti Skolovanje (srednju Skolu koju trenutno pohada), da nece studirati i da ¢e provesti znacajan broj godina kao
neaktivna na trZiStu rada. U tom smislu, odredene momente moZemo da prepoznamo kao rizicne po mogucénost ostvarivanja buduéih
dogadaja ili o¢ekivanih ishoda: nepohadanje predSkolske ustanove, rano stupanje u brak, osipanje iz Skolskog sistemai dr.

Jo§ jedan teoretski okvir vezan za zivotni tok predstavljaju teorije koje ukazuju na to da se nejednakosti ili prednosti tokom Zivota pove-
¢avaju kao grudva snega. Prva varijanta tog pristupa (George and Ferraro, 2016), teorija kumulativnih prednosti i nedostataka, govori
da ljudi rodeni sa odredenim privilegijama imaju znatne $anse da ih povecaju tokom Zivota, dok oni koji su rodeni ugrozeni imaju vece
$anse da akumuliraju probleme i nepovoljne faktore. Oni prvi ¢e odrastati u boljim uslovima, imati adekvatniju ishranu, bolje obrazova-
nje, bolje placene i manje rizitne poslove, materijalnu sigurnost, bolje zdravlje, dok ¢e oni drugi morati da se nose sa izazovima koji ¢e
ogranic¢iti ostvarivanje njihovog potencijala. Ferraro et al. (2009) proSiruju primenu ovog pristupa kroz teoriju kumulativnih nejedna-
kosti, ukazujuci na nekoliko novih aspekata koji mogu da doprinesu da se bolje razume kako nejednakosti nastaju i akumuliraju se. Pre
svega, nagli drustveni potresi (kao Sto su pandemije) ili promene razligito uticu na ljude razligitih uzrasta ili u razlicitim fazama Zivota.
Deca ¢e mozda imati otezan pristup obrazovanju, mladi potencijalnim partnerima, a sredovecni trzistu rada. Osim toga, uz deprivaciju
c¢esto ide i paket rizika koji se medusobno pojacavaju, kao i privilegije. Na primer, deca koja kod kuée nemaju stimulativno okruzenje za
ucenje, najéeSce deca koja nemaju svoju sobu i mogucénost da se izdvoje dok uce, bila su izloZena decijem radu, Sto je dovelo do slabijih
postignuca u Skoli. Autori isticu da, iako na Zivotni put utiéu akumulacija rizika i raspoloZivi resursi, treba imati u vidu i agensnost. Licne
Zelje i delovanje usmereno ka promeni sopstvenog Zivota u odredenom pravcu mogu da dovedu do progresivnih odluka i praksi, poput
ostanka u obrazovnom sistemu, dodatne obuke, migracije i dr.

Deo ove studije bavi se stanovniStvom koje Zivi u romskim naseljima, a istrazivanja pokazuju da nacionalne manjine imaju viSe izazova
i rizika koji uticu na njihov Zivotni tok. Kod pripadnika nacionalnih manjina postoje vece Sanse za osipanje iz obrazovnog sistema, u
kome su i dalje prisutni sistemska diskriminacija, nejednak pristup i slabi ishodi uéenja (Babovi¢ i dr., 2018; Savi¢ i dr., 2001). Osim
toga, vece su Sanse da ¢e ostati van trzista rada ili da ¢e se uklju€iti na njega pod nepovoljnijim uslovima, npr. kroz neformalni rad i
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rizitan rad (Jaksic¢ i BaSi¢, 2002; UNDP, 2017; Jakobi et al., 2021). Ova populacija se veoma oslanja na neformalne mreze podrske, a
nedovoljno na institucionalne, $to sve zajedno dovodi do izbora i dogadaja koji umnozavaju rizike i uticu na celokupno blagostanje (Field
and Leicester, 2000; Wilson, 1996).

Trend depopulacije predstavlja jedan od najvaznijih izazova u zemlji, a u ovoj analizi bi¢e sagledan uz stavljanje akcenta i na prostornu
analizu. Smatra se da je trend depopulacije rezultat nekoliko medusobno zavisnih procesa: 1) nizak fertilitet, 2) promene u sistemu
vrednosti (od familijarizma ka individualizmu), 3) neravnoteza ocekivanja u pogledu ponasanja muskaraca i Zena u braku / partnerskoj
vezi, 4) relativno visoki troSkovi podizanja deteta, 5) visoke stope migracije, 6) niske stope imigracije, 7) relativno visoke stope smrt-
nosti odraslog stanovnistva i dr.

Neki od ovih procesa ne mogu se preokrenuti ili je to veoma teSko (npr. dostici visoke stope fertiliteta, zaustaviti emigraciju ili migraciju
iz ruralnih u urbana podrugja), ali se oni mogu usporiti. Razmi$ljanje istraZivaca i kreatora javne politike se, stoga, sve viSe okrece ka
ostvarivanju viseg kvaliteta Zivota umesto povecavanja broja stanovnika zemlje. Visi kvalitet Zivota se moze ostvariti putem povecanja
Zivotnog standarda, smanjivanja nejednakosti po polu, drustvenoj klasi, etnickoj pripadnosti, naselju, regionu i dr. i smanjenja zdrav-
stvenih rizika.

MetodoloSka ogranicenja primene ovog pristupa na podatke MICS istraZivanja ogledaju se u nedostatku retrospekcije razlicitih doga-
daja na pojedinacnom nivou na osnovu koje bi se mogli rekonstruisati odredeni Zivotni putevi i izmeriti $anse za prisustvo ili odsustvo
odredenih dogadaja i rizika povezanih sa njima. Primenjeni pristup predstavlja zamensku meru za Zivotne puteve na osnovu analize
uzrasnih kohorti dece i Zena iz razli¢itih socijalnih slojeva i etnickih grupa. Namera je da se utvrde specificni rizici sa kojima se deca,
mladi i Zene suoCavaju u razlicitim uzrastima tokom Zivota, rizici koji mogu biti posledica i socijalnog konteksta i Zivotnih dogadaja.

U analizi ¢e se neposredno povezati dva nivoa socijalne realnosti: 1) prostorni okvir i 2) karakteristike Zena i dece u njihovom Zivotnom
toku. Za objadnjavanje prostornih razlika koriste se sledeci analiticki pojmovi: 1) razlike unutar naselja (nejednakosti u okviru odredenog
tipa naselja) i 2) razlike izmedu naselja. Ovaj drugi pojam se koristi da se objasne razlike izmedu razli¢itih tipova naselja (npr. urbanih
i ruralnih), a prvi da se opiSu razlike u karakteristikama stanovni$tva u razlicitim tipovima naselja.

Naselja se dele u tri grupe prema gustini naseljenosti:

1) gusto naseljena podruéja (GNP) ili klasteri velike gustine (urbani centri) obuhvataju polja od 1 km? sa gustinom od najmanje
1.500 stanovnika po km? i najmanje 50.000 stanovnika u naselju;

2) srednje naseljena podruéja (SNP) ili urbani klasteri obuhvataju polja od 1 km? sa gustinom od najmanje 300 stanovnika po km?
i najmanje 5.000 stanovnika u naselju;

3) retko naseljena podruéja (RNP) ili seoski klasteri obuhvataju sva naselja koja ne pripadaju prethodnim grupama.

Klasifikacija dece je izvrSena u skladu sa fazama razvoja i ciklusima obrazovanja, pa je ta populacija podeljena u tri faze razvoja:
1) odojéad (0-23 meseca) i deca mladeg uzrasta (24-59 meseci); 2) deca predSkolskog uzrasta i deca osnovnoskolskog uzrasta, i
to 2.1 prvi ciklus od 6 do 9 godina i 2.2 drugi ciklus od 10 do 13 godina. Da bi se utvrdile razlike u obrascima zivotnog toka zena —
konkretnije toka koji obuhvata domene obrazovanja, braka/zajednice i materinstva — prate se tri kohorte Zena: mlade Zene (15-24
godine), mlade odrasle Zene (25-35 godina) i sredovecne Zene (36-49 godina).

Na kraju uvoda treba dodati da se autor konceptualno i strukturno oslanja na studiju Razlike izmedu ruralnih i urbanih podrucja u
poloZaju dece i Zena, Analiza podataka IstraZivanja viSestrukih pokazatelja poloZaja Zena i dece, izradenu 2015. godine (UNICEF, 2015).
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DECA: JAZOVI | RAZLIKE

Deca uzrasta 0—4 i 5-17 godina u GNP, SNP i RNP

Materijalni uslovi Zivota dece
Stanje u pogledu stambenog prostora dece

Lokalna istraZivanja su pokazala da su nekretnine donekle pristupacnije u ruralnim podruégjima i manjim gradovima (zbog nizih tro$-
kova i potraznje) te da tamo porodice imaju na raspolaganju veci broj soba i viSe prostora. S druge strane, u ruralnim podrucjima je
kvalitet stambenog prostora znatno nizi. Podaci iz MICS istrazivanja potvrduju ove nalaze i ukazuju na to da deca koja odrastaju u
ruralnim podru¢jima znatno ¢eScée Zive u neadekvatnom stambenom prostoru. Veéa je verovatnoca da deca u RNP Zive u stambenom
prostoru Giji krov prokiSnjava, pod je vlazan i prisutna je bud. Svako peto dete u ruralnim podrugjima Zivi u stambenom prostoru u
kome je prisutna bud, a svako tetvrto u vlaznom prostoru. Zbog stanovanja u takvim uslovima mogu se javiti stanja koja pogadaju
sve generacije, ukljucujuci i viSe hroniénih bolesti; istovremeno, odrZavanje stambenog prostora loSeg kvaliteta moZe da bude
skuplje u relativnom smislu.

S druge strane, prema percepciji njihovih roditelja, deca u GNP izloZena su vec¢em riziku od buke, zagadenja Zivotne sredine i kriminala
u podru¢jima u kojima Zive. Roditelji dece mlade od 5 godina koja Zive u SNP smatraju to okruzenje manje Stetnim nego roditelji dece
iste uzrasne grupe u GNP. Ipak, roditelji dece uzrasta 5-17 godina u SNP vide rizike prakti¢no na isti nacin kao i roditelji dece istog
uzrasta u GNP. Moguce objasnjenje je da su roditelji dece koja Zive u SNP obazriviji, $to se posebno vidi kada je re¢ o riziku od kriminala.
U svakom slu¢aju, percepcija rizika medu roditeljima starije dece pojacana je u guScée naseljenim podrucjima.

Grafikon 1. Karakteristike stambenog prostora — procenat dece uzrasta 0—17 godina, Srbija
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Procentualna raspodela dece (0-17 godina) prema odabranim karakteristikama stambenog prostora

PolozZaj dece koja Zive u romskim naseljima znatno je tezi nego u opStoj populaciji. Stanje stambenih jedinica u svim tipovima podru¢ja
daleko je loSije u romskim naseljima. Roditelji u romskim naseljima kao izazove ¢e$ce vide opasnosti iz Zivotne sredine (buku i zagade-
nje), a i faktor kriminala je prisutan, posebno u GNP. Za razliku od opSte populacije, ne uotavaju se znacajne razlike u stanju stambenog
prostora izmedu naselja razligite velicine, Sto ukazuje na to da je deprivacija u pogledu stanovanja relativno ravnomerno distribuirana i
da je neadekvatan stambeni prostor ravnomerno zastupljen u svim tipovima podrucja.
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Grafikon 2. Karakteristike stambhenog prostora — procenat dece uzrasta 0—17 godina, Srbija — romska naselja
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Sanitarna infrastruktura

lako podaci pokazuju da ne postoje znacajne razlike u dostupnosti nepoboljSane sanitarne infrastrukture prema tipu podrucja’, kanali-
zacija je i dalje u znatno manjoj meri dostupna u RNP nego u urbanim podrugjima. U RNP relativno mali broj dece (24 odsto dece mlade
od 5 godina i 20 odsto dece uzrasta 5-17 godina) Zivi u domacinstvima koja imaju priklju¢ak na kanalizacioni sistem, dok je taj udeo
znatno veci u SNP (79 odnosno 80 odsto) i GNP (92 odsto dece svih uzrasta). Interesantno je to da znagajan procenat SNP koja pripa-
daju Beogradskom regionu (52 odsto) i dalje nije prikljucen na kanalizacioni sistem, dok je taj procenat znatno niZi u drugim regionima.

NajceSca alternativa prikljutku na kanalizacioni sistem je septitka jama.? Rizici koji proisti¢u iz odrZavanja i praznjenja septickih jama
su viSi u RNP, gde je nebezbedno odlaganje otpadnih materija iz sanitarnih prostorija u krugu domacinstva zastupljeno u 13 odsto
slucajeva (16 odsto u domacinstvima sa decom mladom od 5 godina i 11 odsto u domadinstvima sa decom uzrasta 5-17 godina).
Odgovarajuéi procenti iznose 2 odsto u SNP i 0,1 odsto u GNP. Lokalna istrazivanja (Petrovi¢, Panti¢ et al., 2016; Dokmanovic et al.,
2016; Rajkovic et al., 2014) pokazuju da opasnosti po Zivotnu sredinu koje proistitu iz neadekvatnog odrZavanja septickih jama i slabe
kontrole njihove upotrebe imaju veliki uticaj pre svega na lo$ kvalitet vode u ruralnim podrucjima (Tabela A1 u Prilogu).

1 Ovo su udeli dece koja zive u domaginstvima sa nepobolj$anom sanitarnom infrastrukturom: deca mlada od 5 godina - 2,1% u RNP, 0% u SNP. i 1,2% u GNP: deca uzrasta 5-17 godina
—0,5% u GNP, 0,0% u SNP i 0,2% u RNP.
2 Zadecu mladu od 5 godina — u RNP 68%, SNP 20% i GNP 7%, a za decu uzrasta 5-17 godina — u RNP 71%, SNP 20% i GNP 8%.
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Kada je re€ o sanitarnoj infrastrukturi, poloZaj dece koja Zive u romskim naseljima jo$ je nepovoljniji u odnosu na decu iz opSte popu-
lacije. Svako dvadeseto dete koje Zivi u GNP (5 odsto dece mlade od 5 godina i 4 odsto dece uzrasta 5-17 godina), nesto viSe dece u
SNP (8 odsto dece mlade od 5 godina i 6 odsto dece uzrasta 5-17 godina) i joS viSe dece u RNP (12 odsto dece mlade od 5 godinai 13
odsto dece uzrasta 5-17 godina) nema pristup poboljSanim sanitarnim prostorijama.

Pristup vodi

Skoro sva domacinstva u svim tipovima podru¢ja imaju pristup poboljSanim izvorima vode za pice; medutim, i dalje se beleze neke
razlike u pristupu vodi. Sva deca koja Zive u GNP imaju pristup vodi iz pobolj$anih izvora, dok u SNP i RNP samo mali procenat® dece
koristi nepobolj$ane izvore vode za pice.

Podaci pokazuju da su ruralna domaginstva ¢e$ce prinudena da nedostatak adekvatne vode za pi¢e kompenzuju kupovinom flasirane
vode, Sto dodatno opterecuje kuéni budzZet. Vojvodina se izdvaja kao region u kome su ti problemi izrazeniji, i u ruralnim i u urbanim
podrucjima. Odmah iza je Beogradski region. Region Juzne i Istotne Srbije se izdvaja po tome $to znacajan broj domacinstava sa decom
u RNP koristi bunare ili zati¢ene izvore (vidi tabele A2—-A5 u Prilogu). Domacinstva sa decom u RNP koja pripadaju najsiromasnijem
ili drugom kvintilu indeksa blagostanja ¢eSce koriste zaSticeni izvor, dok boljestoje¢a domacinstva ¢eSce kupuju flaSiranu vodu, Sto
ukazuje na razlike koje postoje u ruralnim podrucjima i rizike kojima su izloZena siromasnija domacinstva.

Grafikon 3. Dostupnost vode za pice kada je potrebna
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Procenat dece (0-17 godina) koja imaju vodu za pice u dovoljnoj kolicini

Javljaju se i odredene razlike u dostupnosti Zeljene kolicine vode. Deca koja Zive u SNP su u ne$to loSijem poloZaju, jer tamo nesto vegi
broj njih nema dovoljno vode za svoje potrebe. Vecina onih koji nemaju dovoljno vode navodi da voda nije dostupna sa izvora, ali oni u
SNP znatno ¢eSce navode da sam izvor nije dostupan, $to ukazuje na problem specifican za domacinstva u manjim naseljima. lako se
neki infrastrukturni nedostaci u ruralnim podrucjima mogu kompenzovati tradicionalnim metodama, to ne vazi za SNP i deca koja Zive
u tim podrucjima su pogodena nedostatkom dovoljne kolicine vode.

3 Udeli dece koja zive u domacinstvima sa nepobolj$anom izvorima vode su slededi: deca mlada od 5 godina — 0% u RNP, 0% u SNP i 0,1% u GNP: deca uzrasta 5-17 godina — 0,0% u
GNP, 0,5% u SNP i 0,4% u RNP.
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Udeo dece koja Zive u romskim naseljima bez adekvatnog pristupa vodi nesto je veci nego u opStoj populaciji. Kao $to je slucaj i u opStoj
populaciji, domadinstva u RNP su prinudena da nedostatak vode za pice kompenzuju kupovinom flaSirane vode, ali uéestalost te prakse
je niza nego u opStoj populaciji, najverovatnije zbog nize prosecne kupovne moci tih domacinstava. 1z toga proistice sledeci nalaz: da
znacajan broj dece Zivi u domacinstvima koja nemaju dovoljnu koli¢inu vode za pice. Svako ¢etvrto dete u GNP i SNP i svako trece u
RNP nema vodu za pice u dovoljnoj kolicini.

Ostala infrastruktura

Deca koja Zive u GNP imaju bolji pristup ¢istijim tehnologijama u svojim domacinstvima. Deca u GNP znatno ¢eScée koriste gista go-
riva i tehnologije za kuvanje, grejanje i osvetljenje. Infrastruktura u SNP i RNP je u znatno vecoj meri tradicionalna, manje pouzdana,
zahteva veliki utro$ak vremena i manje pogoduje Zivotnoj sredini. Deca u RNP znatno rede koriste Giste tehnologije, $to s jedne strane
ukazuje na nedostatak infrastrukture, a s druge na rizike kojima su deca izloZena. Deca koja Zive u siromasnijim domacinstvima (sa
nizim indeksom blagostanja) i u onima u kojima je nosilac domaginstva zavrSio samo osnovno obrazovanje nalaze se u veéem riziku.
Osim toga, siromasnija deca iz ruralnih podru¢ja (koja Zive u domacinstvima do 60. procenta prema indeksu blagostanja) ¢eSce Zive u
domacinstvima koja koriste manje €iste tehnologije nego njihovi siromasniji vr$njaci iz GNP (tabela A6 u Prilogu).

Grafikon 4. KoriSé¢enje éistih goriva i tehnologija kao primarnog izvora energije za kuvanje, grejanje i osvetljenje
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Grafikon 5. KoriSéenje éistih goriva i tehnologija kao primarnog izvora energije za kuvanje, grejanje i osvetljenje,
po regionima

95
87 83
68 67
55 59 57
46 49
24
I 17
Beograd Vojvodina Sumadija i Zapadna Juznai Istoéna
Srbija Srbija

mGNP mSNP mRNP

Procenat dece (0-17 godina) koja Zive u domacinstvima koja koriste ¢ista goriva i tehnologije za kuvanje, grejanje i osvetljenje, po regionima

Pristup digitalnim tehnologijama

Vecina dece u svim tipovima podrugja ima pristup internetu. Ipak, skoro svako deseto dete uzrasta do 17 godina u RNP Zivi u domacgin-
stvu koje nema internet konekciju. Te porodice i njihova deca ostaju uskraceni za pristup znacajnoj koli¢ini informacija i savremenih
znanja o roditeljstvu i porodiénom Zivotu koja je danas dostupna na internetu. Pristup internetu i posedovanje adekvatne tehnologije
postali su posebno vazni tokom aktuelne krize izazvane kovidom-19, jer su postali neophodni za pracenje obrazovnog procesa i uéesce
u njemu. S obzirom na to da skoro svako deseto dete u RNP Zivi u domacinstvu koje nema pristup internetu, verovatno je da su ta deca
iskljutena iz obrazovnih procesa. Zajedno sa drugim izvorima nejednakosti, ta razlika ¢e najverovatnije dalje uticati na njihovu obrazov-
nu perspektivu.

Vecina domacinstava koristi desktop racunare, dok su laptop racunari i tableti neSto redi. Sve te uredaje (osim desktop racunara)
¢esScée imaju domacinstva u GNP. Istrazivanje o upotrebi informaciono-komunikacionih tehnologija medu pojedincima (RZS, 2021) daje
praktiéno identi¢ne rezultate i ukazuje na to da siromasnija i ruralna domacinstva rede imaju racunar i pristup internetu. Longitudinalni
podaci pokazuju da se pristup internetu brzo Siri, posebno u rede naseljenim podrucjima, ¢ime se postepeno suzava digitalni jaz. Na
primer, 2014. godine samo 66 odsto dece uzrasta 5-17 godina u RNP imalo je pristup internetu, dok je 2019. godine taj udeo iznosio
91 odsto (tabela A7 u Prilogu).

Deca iz romskih naselja znatno rede Zive u domacinstvima koja imaju pristup digitalnoj opremi i internetu nego njihovi vr8njaci u op$toj
populaciji. NeSto viSe od polovine te dece ima personalni racunar, a tre¢ina ima laptop racunar ili tablet. Tri ¢etvrtine domacinstava
ima pristup internetu, ali znatan broj njih verovatno pristupa internetu putem mobilnih telefona. Ovi podaci ukazuju na to da znagajan
broj dece nije imao odgovarajuca sredstva za uée$cée na ¢asovima i u drugim Skolskim aktivnostima tokom krize izazvane kovidom-19,
Ciji ¢e se efekti verovatno videti u stopama osipanja dece iz $kolskog sistema u buduénosti. Nema znacajnih razlika izmedu tipova
podrucja u pogledu pristupa internetu i digitalnim tehnologijama, $to ukazuje da nema digitalnog jaza prema mestu stanovanja. Kao i u
opStoj populaciji, kod dece koja Zive u romskim naseljima belezi se smanjivanje digitalnog jaza izmedu tipova podrudja u kojima Zive. Na
primer, 2014. godine samo 13 odsto dece uzrasta 5-17 godina u RNP imalo je pristup internetu, dok je 2019. godine taj udeo porastao
na 70 odsto (SORS and UNICEF, 2015).
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Grafikon 6. Pristup digitalnim tehnologijama — procenat dece uzrasta 0-17 godina, Srbija
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Grafikon 7. Pristup digitalnim tehnologijama — procenat dece uzrasta 0-17 godina, Srbija — romska naselja

14 75 14 74
52 54
3233
I I I I I I I
mlada od 5-17 mlada od mlada od 5= mlada od
5 godina 5 godina 5 godina 5 godina
Laptop racunar Desktop radunar Tablet Pristup internetu kod kuce

mGNP  mSNP  mRNP

Procentualna raspodela dece (0-17 godina) prema odabranim karakteristikama stambenog prostora



RAZLIKE IZMEDU RURALNIH | URBANIH PODRUCJA U POLOZAJU ZENA | DECE U SRBIJI 13

Status blagostanja

Indeks blagostanja* meri stepen materijalnog blagostanja i to je jedan od znacajnijih prediktora rizika kojima su izloZzene porodice i
pojedinci, kao i njihovih $ansi u Zivotu — od smrtnosti dece, preko zdravlja i bezbednog okruzenja u domacinstvu, do obrazovnih mo-
guénosti, poput pismenosti, obrazovnih ambicija, nivoa obrazovanja, stopa osipanja iz svih nivoa obrazovanja i dr. (Shea and Kiersten,
2004). Materijalni uslovi u kojima deca Zive su mnogo nepovoljniji u manje naseljenim podrucjima. Taj jaz je posebno izraZen kada je
re¢ o deci mladoj od 5 godina i deci uzrasta 5-17 godina. U RNP 73 odsto dece mlade od 5 godina pripada kategoriji najsiromasnijih 60
odsto po indeksu blagostanja. U SNP je to neSto manje od polovine (oko 45 odsto), a u GNP 22 odsto. Kada je re¢ o deci uzrasta 5-17
godina, jaz je slitan, pa kategoriji najsiromasnijih 60 odsto pripadaju tri ¢etvrtine dece (73 odsto) iz RNP, polovina dece (49 odsto) iz
SNP i treéina dece (33 odsto) iz GNP. U poslednjih pet godina te okolnosti su se veoma malo promenile, pri ¢emu se pozitivno kretanje
belezi jedino kod dece mlade od 5 godina koja zive u GNP, kod koje je doSlo do izvesnog smanjenja broja siromasne dece. lako je to
pozitivna promena, ona ukazuje na potencijalno Sirenje jaza izmedu urbanih centara i ostatka zemlje.

Grafikon 8. Najsiromasnijih 60 odsto dece (0-17) u tri podruéja, Srbija (2014-2019)
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Indeks blagostanja nam pokazuje da su deca iz romskih naselja u znatno loSijem polozaju nego deca iz opSte populacije u svim uzrasnim
grupama i da su te razlike o¢igledne u GNP i SNP, ali ne i u RNP. Na osnovu toga, moZemo zakljugiti da je urbano siromaStvo povezano
sa etnickim i socijalnim poreklom, dok je u selima sistematski vezano za ogranic¢enja koja su tipicna za ruralna podrucja. Kada posma-
tramo samo decu iz romskih naselja, vidimo da su u urbanim podrucjima (GNP i SNP) okolnosti u kojima ona zive ne$to povoljnije nego
u RNP. Cak éetvoro od petoro dece mlade od 5 godina u RNP Zivi u domadinstvima koja pripadaju grupi najsiromagnijih 60 odsto prema
indeksu blagostanja, dok je to slucaj sa dve trec¢ine dece u SNP i nesto vise od polovine dece u GNP. Rezultati su skoro identicni i za decu
uzrasta 5-17 godina. lako se na grafikonu vide odredene razlike, one nisu statisticki znacajne, Sto govori da se okolnosti u kojima deca
Zive nisu znatno promenile i da se mora raditi na poboljSanju uslova Zivota porodica sa decom koje Zive u romskim naseljima.

4 Indeks je prilagoden anketiranoj populaciji, pa pored uobicajenih indikatora postoje i posebni indikatori za op$tu populaciju i populaciju koja zivi u romskim naseljima. Vise informacija o
metodologiji dostupno je u dokumentu Statistical Office of the Republic of Serbia and UNICEF (2020, 30).


https://dhsprogram.com/pubs/pdf/CR6/CR6.pdf
https://dhsprogram.com/pubs/pdf/CR6/CR6.pdf
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Grafikon 9. Najsiromasnijih 60 odsto dece (0-17) u tri podruéja, Srbija — romska naselja
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Obrazovanje majke: kulturoloSki kapital

Kulturolo$ki kapital roditelja, a posebno majki, predstavlja vazan prediktor toga da li ¢e dete ostvariti svoj razvojni potencijal. Tenden-
cija je da obrazovaniji roditelji stvaraju podsticajnu atmosferu za ucenje i imaju vece finansijske mogucénosti da ukljuce decu u razlicite
aktivnosti formalnog i neformalnog ucenja. Obrazovni profil domacinstava u kojima deca odrastaju takode se razlikuje u oblastima
razliGite gustine naseljenosti. Tek svako deseto dete mlade od 5 godina u GNP ima majku koja je zavrSila samo osnovnu Skolu (ili je nije
ni zavrsila), dok je to slucaj sa 15 odsto dece u RNP. S druge strane, u GNP viSe od dve trecine dece mlade od 5 godina ima majku koja je
pohadala visoko obrazovanje, dok je u RNP taj udeo manji od jedne ¢etvrtine. Stvari stoje nesto drugacije ako posmatramo majke starije
dece (5-17 godina). Ovde ne postoji znacajna razlika izmedu RNP i SNP kada je re¢ o majkama sa srednjim obrazovanjem, ali ih ima
znatno manje u GNP. Polovina ukupnog broja majki u GNP je zavrSila visoko obrazovanje, dok je to slu¢aj kod tek nesto viSe od cetvrtine
majki u SNP i Sestine u RNP. Sa opadanjem nivoa obrazovanja majke raste verovatnoca da ce dete Ziveti u siroma$nijem domacinstvu
(mereno indeksom blagostanja i stepenom materijalne deprivacije).

Cini se da razlike u RNP odgovaraju razlikama izmedu Beogradskog regiona i ostatka Srhije. U Beogradskom regionu ¢ak 54 odsto
dece mlade od 5 godina raste sa majkama koje su pohadale visoko obrazovanje, dok je u svim drugim regionima ta brojka niza (u Re-
gionu Vojvodine 28 odsto, u Regionu Juzne i Istocne Srbije 18 odsto, a u Regionu Sumadije i Zapadne Srhije 22 odsto). To ukazuje na
regionalnu razliku izmedu mikrookruZenja u kojima deca Zive i ne samo na dominaciju urbanih centara, ve¢ i na koncentraciju resursa
u samo jednom takvom centru — Beogradu.

Promena tokom vremena ukazuje na pobolj$anje u pogledu obrazovanja majke u svim tipovima podrucja i kod dece iz obe uzrasne gru-
pe. Kod dece mlade od 5 godina jaz u kulturolo8kom kapitalu majke ostao je konstantan tokom vremena, ali je kod dece uzrasta 5-17
godina povecan jaz u obrazovanju majke izmedu GNP i drugih podru¢ja, $to ukazuje na migratorno kretanje obrazovanih sa (starijom)
decom, ali i na to da majke iz vecih urbanih centara imaju viSe mogucnosti da zavrSe visoko obrazovanje.
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Grafikon 10. Obrazovanje majke — deca uzrasta 0-17 godina, u tri podrucja, Srbija
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Grafikon 11. Trendovi u obrazovanju majke (deca mlada Grafikon 12. Trendovi u obrazovanju majke (deca 5-17
od 5 godina), Srbija (2014-2019) godina), Srbija (2014-2019)
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Nivo obrazovanja majki koje zive u romskim naseljima je oCigledno manje povoljan nego u opStoj populaciji majki. Znacajan broj majki
u romskim naseljima nije zavrSio osnovno obrazovanje, najée$ci nivo stecenog obrazovanja je osnovno, a tek svaka deseta majka
je zavrSila srednje ili visoko obrazovanje. Ta nepovoljna obrazovna struktura ili ¢vrsto vezuje majke za tradicionalne Zenske uloge i
iskljucuje ih sa trziSta rada ili ih dovodi u veoma ranjiv polozaj u okviru radne snage. Razlike u nivou obrazovanja sasvim malo variraju
izmedu podrucja razlicite gustine naseljenosti ili prema uzrastu dece (iako postoji skroman trend da majke mlade dece imaju neSto
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bolje obrazovne ishode). Ova populacija je zabeleZila napredak u pogledu obrazovne strukture, ali su pobolj$anja relativno mala (tabele
A8-A9 u Prilogu).

Grafikon 13. Obrazovanje majke — deca uzrasta 0—17 godina, u tri podruéja, Srbija — romska naselja
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Osim nivoa obrazovanja, i polozaj majki na trZiStu rada predstavlja vazan indikator resursa kojima domacinstvo raspolaze; poloZaj majki
je, takode, indikator modela stavova o radu i rodnoj ravnopravnosti kojima su deca izlozena kod kuce. Dugorotna nezaposlenost ili neak-
tivnost jednog od roditelja poveéava verovatnoéu finansijske deprivacije i trajnog siromastva porodice (Papadopoulos and Tsakloglou,
2016); stoga je zaposlenost oba roditelja, a posebno majke, dobar indikator tog rizika. Nasa analiza pokazuje da znatno veéi broj dece
u RNP (u obe starosne kohorte) ima majke koje su neaktivne, dok je i u GNP i u SNP relativno veci udeo majki koje rade. Vise lokalnih
studija ukazuje na to da majke imaju tendenciju da se povuku sa trziSta rada nakon rodenja deteta, mada je takvo povlacenje izrazenije
u RNP, pa se ravnoteza izmedu rada i roditeljstva naru$ava po polu (pri ¢emu muskarci preuzimaju ulogu izdrZavaoca, dok se Zene se
staraju o drugim ¢lanovima porodice). Odsustvo majke sa trziSta rada neposredno uti¢e na verovatnoéu da dete Zivi u siromasnijem
domacinstvu (mereno indeksom hlagostanja), Sto kumulativno povecava rizike i za dete i za domacinstvo (vidi tabelu A10 u Prilogu).

Majke dece iz romskih naselja nalaze se u veoma nepovoljnom polozaju kada je re¢ o radnom statusu u poredenju sa opStom populaci-
jom. Vecina majki ne radi i one su prvenstveno posveéene brizi o porodici. Njihov udeo je posebno visok dok su deca mala, a smanjuje
se kako ona rastu. Ovaj trend se javlja u svim tipovima podru¢ja. Nema vecih razlika u radnom statusu majki prema gustini naseljenosti
podrucja, $to ukazuje na manjak mogucnosti i postojanje znac¢ajnih prepreka za zapo$ljavanje u svim tipovima podrugja. Za razliku od
majki u opStoj populaciji, gde postoji neSto viSe mogucnosti za rad u urbanim podrucjima, ova populacija ne beleZi takve razlike, Sto
ukazuje na to da ove majke ne mogu da iskoriste prednosti koje nude veéi urbani centri (tj. GNP).
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Grafikon 14. Radni status majke — deca uzrasta 0-17 godina, u tri podrucja, Srbija
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Grafikon 15. Radni status majke — deca uzrasta 0-17 godina, u tri podruéja, Srbija — romska naselja
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Materijalni polozaj: deprivacija

Ovde ¢emo posvetiti posebnu paznju merenju koje je prvi put primenjeno u ovom MICS istraZivanju — merenju materijalne deprivacije
prema metodologiji Ankete o prihodima i uslovima Zivota (SILC).

Na grafikonu 16 prikazane su razlike u stepenu materijalne deprivacije prema tipu podrucja u kome deca Zive, koje pokazuju da su rede
naseljena podrucja u ne$to nepovoljnijem poloZaju. U RNP svako ¢etvrto dete mlade od 5 godina i skoro trecina dece starosti 5-17
godina Zive u domacinstvima koja ne mogu da priuste tri od devet stavki koje se smatraju osnovnim potrebama. Jaz izmedu dece u GNP
i dece u RNP i SNP joS je izraZeniji kada se ukljuée domacinstva koja mogu da priuste sve stavke obuhvacéene merenjem.

Grafikon 16. Materijalna deprivacija dece uzrasta 0—17 godina, u tri podruéja, Srbija
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Grafikon 17. Materijalna deprivacija dece uzrasta 0—17 godina, u tri podruéja, Srbija — romska naselja
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Materijalna deprivacija dece u romskim naseljima je veoma izrazena, bez obzira na veli¢inu naselja. Vise od jedne petine dece u svim
tipovima podrucja i bez obzira na uzrast Zivi u domacinstvima koja se odlikuju nedostatkom osnovnih stvari neophodnih za savremen
svakodnevni zivot. Ti podaci upozoravaju da se moraju preduzeti mere za zaStitu dece koja su izloZzena i akutnim i dugorognim rizicima
od siromaStva i deprivacije.

Socijalni transferi

Kada je rec o socijalnim transferima, vidimo da institucije prepoznaju veéu ugroZenost onih koji Zive u rede naseljenim podrucjima.
U opStoj populaciji domadinstva sa decom skoro dva puta ¢e$ée primaju novéanu socijalnu pomodé, deciji dodatak i naknadu za negu i
pomoc¢ drugog lica, Sto su mere koje su posebno osmisljene za materijalno ugrozene. Svako treée dete u RNP i svako peto u SNP i GNP
Zivi u domacinstvu koje prima neki oblik materijalne ili finansijske podrSke od drZave. Socijalni transferi su redi u domacinstvima sa
decom uzrasta 5-17 godina, ali je ta razlika odiglednija u RNP (vidi detaljne tabele A11i A12 u Prilogu).

Grafikon 18. Obuhvat socijalnim transferima i davanjima — bilo koji socijalni transfer ili davanje
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Procenat dece mlade od 18 godina koja zive u domacinstvima koja su primala socijalne transfere ili davanja u prethodna tri meseca

U romskim naseljima deca znatno ¢eScée Zive u domacinstvima koja primaju socijalne transfere. Cak getvoro od petoro dece Zivi u do-
macinstvu koje prima neki oblik materijalne pomoéi. Kod vecine socijalnih transfera nema znacajne razlike prema gustini naseljenosti
podrucja u kome deca Zive, kao ni prema uzrastu dece, $to pokazuje da se podrSka relativno ravnomerno distribuira u odnosu na ta dva
kriterijuma.
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Deca mlada od 5 godina u GNP, SNP i RNP

Zdravlje dece: imunizacija

Prema UNICEF-ovoj Mapi puta za imunizaciju (UNICEF) i Agendi imunizacije do 2030. godine SZ0, strate$ki cilj je da se zavrSi imuniza-
cija dece na nacionalnom nivou i da svi imaju iste moguénosti u oblasti zdravlja, tj. da ,svako bude zastiéen potpunom imunizacijom, bez
obzira na mesto, uzrast, socio-ekonomski status ili rodno zasnovane barijere” (WHO). SZ0 (WHQ) preporucuje da deca prime obavezne
vakeine radi zaStite od ovih zaraznih bolesti: tuberkuloze, tetanusa, velikog kaslja, de€ije paralize, malih boginja, rotavirusa, hepatitisa
B, hemofilusa influence tip b, pneumokoka, difterije i rubele. Prema standardima Srhije, sve te vakeine (osim vakeine protiv rotavirusa)
obuhvacene su kalendarom vakcinacije dece i daju se u toku prve godine Zivota (osim vakcine MMR, koja se moZe dati u uzrastu od 12
do 15 meseci), dok se druge doze nekih od navedenih vakcina daju tokom druge godine Zivota deteta.’

U celini posmatrano, nisu sva deca u Srbiju obuhvaéena vakcinama, a podaci pokazuju da postoje male razlike u potpunom obuhvatu kod
dece uzrasta 24-35 meseci u opStoj populaciji, u zavisnosti od mesta stanovanja. Najbolji je obuhvat dece u SNP, uz mali pad kod dece
u RNP. PoStovanje saveta o vremenu primanja vakcina i poverenje u samu vakcinaciju predstavljaju veéi problem u urbanim centrima
nego u manjim gradovima i selima.

Grafikon 19. Obuhvat dece uzrasta 24-35 meseci imunizacijom, Srbija
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Procenat dece uzrasta 24-35 meseci koja su trenutno vakcinisana protiv decijih bolesti koje se sprecavaju vakcinacijom (sirovi obuhvat)

5 Vakcinacija obuhvata ,doze BCG (protiv tuberkuloze) i vakcine protiv hepatitisa B (u roku od 24 sata od rodenja), naredne dve doze vakcine protiv hepatitisa B, tri doze petovalentne
vakcine koja sadrZi antigene DTP, polio i hemofilusa influence tip b (Hib), tri doze vakcine protiv pneumokoka (konjugovana vakcina) (PCV), revakeinaciju vakcinama DTP, polio, Hib i
PCV te jednu dozu MMR vakcine, koja sadrzi antigene malih boginja, zauski i rubele. Dete treba da primi sve vakeine u prvoj godini Zivota, osim prve doze MMR u uzrastu 12-15 meseci,
revakcinacije vakcinama DTP, polio i Hib u uzrastu 18-23 meseca i revakcinacije vakcinom PCV u uzrastu 12-23 meseca.” (SORS and UNICEF, 2020: 115).


https://www.unicef.org/sites/default/files/2019-01/UNICEF_Immunization_Roadmap_2018.pdf
https://cdn.who.int/media/docs/default-source/immunization/strategy/ia2030/ia2030-draft-4-wha_b8850379-1fce-4847-bfd1-5d2c9d9e32f8.pdf?sfvrsn=5389656e_69&download=true
https://cdn.who.int/media/docs/default-source/immunization/immunization_schedules/immunization-routine-table2.pdf?sfvrsn=3e27ab48_9&download=true
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Grafikon 20. Obuhvat dece uzrasta 24-35 meseci imunizacijom, Srbija — romska naselja
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Procenat dece uzrasta 24-35 meseci koja su trenutno vakcinisana protiv decijih bolesti koje se sprecavaju vakcinacijom (sirovi obuhvat)

Deca iz romskih naselja su znatno manje obuhvacena vakcinacijom nego deca iz op$te populacije. Interesantno je to da je obuhvat kod
dece u RNP holji nego kod dece u GNP, Sto ukazuje na izazove u urbanim centrima, gde svega oko polovine dece prima osnovne vakcine.
Ta populacija beleZi i znacajne razlike u stepenu obuhvata vakcinom protiv malih boginja (MMR). Tu vakcinu znatno viSe primaju deca
u RNP nego u GNPS Izazovi u programima vakcinacije dece su utoliko ozbiljniji kada se uzmu u obzir aktuelna debata i skepticizam u
vezi sa vakcinacijom protiv kovida-19.

Ishrana

Studije pokazuju meSovite rezultate u pogledu adekvatnih praksi dojenja prema mestu stanovanja. Na globalnom planu, neki navode
da je ta praksa rasprostranjenija u ruralnim podrucjima (Nguven Thu et al.. 2012), dok drugi to tvrde za urbana podru¢ja (Aschbrenner
and Cornish, 2017). U ekonomski nedovoljno razvijenim zemljama i regionima nisu dostupne prikladne alternative dojenju ili odgova-
rajuci pristup hrani, pa je dojenje nuznost. U ekonomski razvijenim zemljama ta praksa se napusta zbog neodgovarajuée medicinske i
savetodavne podrske.

U Srbiji nema razlika u apsolutnom uée$éu izmedu tipova podrucja kada je re¢ o tome da li su deca ikada dojena. Vecina dece (90
odsto) u svim tipovima podrucja dojena je u izvesnoj meri i taj procenat je dobio majcino mleko u toku prvog sata ili prvog dana od
rodenja. Medutim, model logisticke regresije (koji objedinjava karakteristike Zenske populacije, indikatore blagostanja domacinstva i
tip podruc¢ja) ukazuje na to da je dojenje ceSce u GNP nego u RNP, éeScée kod dece u siromasnijim domacinstvima i ¢eScée kod majki koje
su neaktivne (nasuprot zaposlenim majkama). Drugim recima, dojenje je rede u RNP medu boljestojec¢im porodicama i medu majkama
koje su zaposlene. Te analize su u skladu sa opisima ove prakse, prema kojima je dojenje dominantna praksa hranjenja u siromasnijim
porodicama zhog manjka resursa, dok se u boljestojecim porodicama prepoznaje kao praksa koja je korisna za odojce. U tom smislu je
kultura dojenja rasprostranjenija u GNP nego u RNP, kada se kontroliSe u odnosu na obrazovanje, blagostanje i radni status.

6 Kod dece koja zive u RNP postojala je veca verovatnoéa da ce primiti MMR vakcinu (59,1%) nego kod dece u SNP (41,1%) i GNP (28%).


https://bmcpublichealth.biomedcentral.com/articles/10.1186/1471-2458-12-964
https://universitas.uni.edu/volume-12-2016-2017/barriers-breastfeeding-among-rural-women-united-states
https://universitas.uni.edu/volume-12-2016-2017/barriers-breastfeeding-among-rural-women-united-states
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Tabela 1. Logisticka regresija, faktori povezani sa dojenjem

Ikada dojena B Exp(B)
(Tatka preseka) 2,128*** 15,306
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) 0,836 2,307
GNP 1,215* 3,370
SNP (ref. RNP) -0,089 0,915
Osnovno ili bez obrazovanja (majka) -0,306 0,736
Srednje (ref. visoko) 0,274 1,315
Zaposlena (majka) -1123* 0,325
Nezaposlena (ref. neaktivna) -1.114 0,328

***p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

lako je iskustvo dojenja u manjoj ili ve¢oj meri prisutno u svim tipovima podrucja, razlike pocinju da se javljaju kada je re¢ o duZini i naci-
nu dojenja. Kod dece uzrasta 0-5 meseci u RNP manja je verovatnoca da ée dojenje biti iskljugivi ili pretezni oblik hranjenja u poredenju
sa urbanijim podru¢jima (SNP i GNP). U proseku, malo viSe od tre¢ine dece u GNP je iskljucivo dojeno, a u RNP i SNP taj broj je upola
manji. Kada je re¢ o dojenju kao preteznom obliku hranjenja, RNP se isti¢u kao podrucja u kojima je ta praksa manje rasprostranjena.

Poredenje sa podacima iz 2014. godine pokazuje da je porastao broj dece iz GNP i RNP koja su iskljuivo dojena, dok je u SNP stopa
ostala ista. Pretezno dojenje je ostalo na istom nivou kao i pet godina ranije, $to pokazuje da je kod nekih majki koje su i inace spremnije
da doje doSlo do izrazenijeg prihvatanja prakse iskljucivog oslanjanja na dojenje.

S druge strane, kod dece iz romskih naselja verovatnoéa da ¢e biti dojena manja je nego u op$toj populaciji dece, bilo da je to iskljugivi
ili pretezni metod hranjenja. U urbanim podrucjima (GNP) ta praksa je najmanje rasprostranjena u ovoj populaciji dece. U poredenju sa
2014. godinom, podaci pokazuju da je samo u GNP zabeleZeno opadanje ove prakse i ta éinjenica zahteva posebnu paznju.

Grafikon 21. Prakse ishrane odojcadi, u tri podruéja, deca uzrasta 0—5 meseci
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Procenat Zive dece prema statusu u pogledu dojenja
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Pomenuti nalazi su joS ocigledniji kada se pogleda medijana trajanja dojenja po tipu podrucja. Dojenje kao iskljucivi oblik ishrane u RNP
traje svega dve sedmice, a u GNP oko dva meseca. Medijana trajanja bilo kakvog dojenja u RNP je manje od tri meseca, a u GNP viSe
od osam meseci, $to ukazuje na znatno krace dojenje u rede naseljenim podrugjima.

Grafikon 22. Trajanje dojenja
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Medijana trajanja hilo kakvog dojenja za decu uzrasta 0-35 meseci i medijana trajanja iskljucivog dojenja i preteznog dojenja za decu uzrasta
0-23 meseca

Trajanje dojenja dece iz romskih naselja otkriva interesantan obrazac koji bi mozda mogao da ukaze na siromastvo kao kontekst u kome
se formiraju prakse dojenja. U tim naseljima praksa bilo kakvog dojenja traje znatno duze nego u opStoj populaciji — priblizno jednu
godinu. NajduZe doje decu u GNP. S druge strane, dojenje kao iskljucivi ili pretezni oblik hranjenja traje krace nego u opStoj populaciji,
$to nam govori da deca ranije pocinju da dobijaju drugu hranu, ali duZe nastavljaju da dobijaju majcino mleko.

U opStoj populaciji dece nema znacajnih razlika u raznovrsnosti ishrane, ucestalosti obroka i prihvatljivosti ishrane u odnosu na to da
li je odojce trenutno dojeno niti ima razlika izmedu tipova podrucja. U proseku, svako Getvrto dete ne dobija minimalnu prihvatljivu
ishranu. Medu decom u romskoj populaciji udeo dece koja nemaju minimalnu potrebnu raznovrsnost ishrane, ucestalost obroka ili
prihvatljivost ishrane znatno je veéi nego u opStoj populaciji. Vise od polovine te dece ne dobija minimalnu raznovrsnost ishrane, svako
dvanaesto ne dobija obroke potrebnom ucestalo$éu, a skoro dve treéine nema minimalnu prihvatljivu ishranu. Kao i u opstoj populaciji,
nema razlika prema mestu stanovanja.

U oba uzorka postoje znacaijni nalazi koji pokazuju da se sa prestankom dojenja povecava broj dece koja ne dobijaju minimalnu prihvat-
ljivu ishranu (vidi tabele A13 i A14 u Prilogu). Ta razlika se vidi u GNP i RNP, i kod dece u opStoj populaciji i kod dece iz romskih naselja,
a pokazuje da zavr3etak dojenja dovodi do povecanih rizika od neadekvatne ishrane i da su ti rizici izraZeniji u urbanim centrima nego
na selu. Verovatno je da bi za neku decu duZe dojenje znacilo adekvatniju ishranu.
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Grafikon 23. Prakse u ishrani odojéadi i male dece
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Procenat dece uzrasta 6-23 meseca koja su dobila odgovarajuéu tecnost i ¢vrstu, poluévrstu ili meku hranu minimalan broj puta ili ¢eSce,
tokom prethodnog dana

Stanje uhranjenosti

Podaci ukazuju i na to da postoje neke razlike u stanju uhranjenosti dece prema tipu podrucja u kome Zive. U opStoj populaciji dece
kljuéni problem je gojaznost, Sto vazi za sve tipove podrucja. S druge strane, medu decom iz romskih naselja zabeleZen je znacajan broj
dece koja zaostaju u rastu i odredeni broj pothranjene dece.

IstraZivanja veza izmedu socio-demografskih karakteristika domacinstva, majke i deteta pokazuju sledece: kategorije pothranjenost i
zaostajanje u teZini u odnosu na visinu ¢eScée su kod dece koja Zive u SNP (nego u RNP), a kategorija pothranjenost je, $to je inte-
resantno, reda kod dece Cije majke imaju srednje obrazovanje nego kod dece Cije majke imaju univerzitetsko obrazovanje. Kategorija
zaostajanje u rastu je rasprostranjenija medu decacima, kao i kategorija gojaznost.

U populaciji dece iz romskih naselja tip podrucja nije u korelaciji ni sa jednim problemom koji se ti¢e uhranjenosti. Kod dece Gije su
majke bez $kole ili samo sa osnovnom Skolom postoji znatno veca verovatnoca da ¢e hiti pothranjena nego deca ¢ije su majke obra-
zovanije. Kod decaka je veca verovatnoéa da ¢e doci do zaostajanja u rastu ili gojaznosti. Drugi problemi koji se ti¢u uhranjenosti nisu
u korelaciji sa analiziranim karakteristikama, Sto pokazuje da su ovi relativno ozhiljni problemi relativno ujednaceno rasprostranjeni u
celoj ovoj populaciji.
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Grafikon 24. Stanje uhranjenosti dece
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Procenat dece mlade od pet godina prema stanju uhranjenosti, na osnovu tri antropometrijska pokazatelja: telesna tezina za dati uzrast, telesna
visina za dati uzrast i telesna tezina za datu visinu

Tabela 2. Logistiéke regresije, faktori povezani sa stanjem uhranjenosti prema antropometrijskim indeksima, Srhija

Zaostajanje u teZini u

odnosu na visinu — 2 SD Gojaznost —2 SD

Pothranjenost — 2 SD Zaostajanje u rastu — 2 SD

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
[Taéka *kk *kk *kk *k%k
preseka) -5,523 0,004 -4.079 0,017 -4.403 0,012 -2,201 0,111
Musko (ref. *x *
Jensko) 1,241 3,460 0,910 2,485 0,508 1,662 0,41 1,508
Najbogatijih
40% (ref.
najsiromasnijih 0,208 1,231 0,676 1,965 -0,372 0,689 -0,466 0,628
60%)
GNP -0,631 0,532 0,56 1,151 0,508 1,662 0,077 1,080
SNP (ref. RNP) 1,856™* 6,398 0,480 1,616 1,555 4,736 -0,149 0,861
Osnovno ili bez
obrazovanja -0,045 0,956 0,237 1,267 0,745 2,107 0,023 1,023
Srednje (ref. .
visoko) -1,841 0,159 -0,180 0,835 -0,076 0,927 0,216 1,241

*p<0,001; **p<0,01;*p< 0,05
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Tabela 3. Logistiéke regresije, faktori povezani sa stanjem uhranjenosti prema antropometrijskim indeksima,
Srbija — romska naselja

. . Zaostajanje u rastu Zaostajanje u teZini u . _

Pothranjenost — 2 SD 28D odnosu na visinu — 2 SD Gojaznost — 2 SD

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)

(Tacka preseka) -5,027* 0,007 -2,182*** 0,113 —-4.156*** 0,016  -3,092*** 0,045

Musko (ref. Zensko) -0,005 0,995 0,415** 1,515 -0,078 0,925 0,805* 2237
Najbogatijih 40% (ref.

naisiromagnijih 60%) 0,575 1,777 0,375 1,455 0,042 1,043 0,334 1,396

GNP 0,018 1,018 -0,224 0,800 0,122 1130 0,153 1,166

SNP (ref. RNP) 0,645 1,906 0,066 1,068 0,390 1,471 0,244 1,271

Bez obrazovanja 2,110** 8,245 0,371 1,450 0,203 1,225 -0,482 0,617

Osnovno (ref. srednje 1,845* 6,328 0,140 1,150 0573 1773 -0,432 0,649

ili visoko)

**p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

Analiza trendova (iz 2014. godine) daje meSovite rezultate, koji fluktuiraju zbog relativno niske ucestalosti tih pojava, a poSto ne moze-
mo da uocimo statisticki znacajne razlike izmedu dva perioda ni po jednom kriterijumu, uz dozu obazrivosti mozemo da zakljuc¢imo da
nije bilo znacajnog poboljSanja niti pogorSanja kada je rec¢ o deci koja Zive u ovim tipovima naselja.

Razvoj u ranom detinjstvu

Razvoj u ranom detinjstvu (ECD) opisuje se kao skup sposobnosti koje bi dete trebalo da razvije izmedu trece i Getvrte godine. |zrazava
se u Cetiri dimenzije: poznavanje slova i brojeva, fizicki razvoj, socio-emocionalni razvoj i ucenje, a sve one zajedno Cine indeks ranog
razvoja deteta (ECDI). Metodologija MICS istrazivanja prepoznaje te dimenzije, $to nam omogucava da identifikujemo decu koja se
ne razvijaju pravilno, ali i da vidimo kako materijalni uslovi i karakteristike porodice uti¢u na razvoj u ranom detinjstvu i kako razvoj
u ranom detinjstvu dalje utice na $anse koje ¢e dete imati kasnije u Zivotu — poput njegovog mentalnog i fizickog zdravlja, rizitnog
ponasanja i sl. (Irwin, Siddiqui, Hertzmann, 2007).

Grafikon 25. Vrednosti indeksa ranog razvoja deteta u tri podrucja, deca uzrasta 36-59 meseci
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Procenat dece starosti 36-59 meseci koja se pravilno razvijaju u domenima poznavanja slova i brojeva, fizickog razvoja, socio-emocionalnog
razvoja i ucéenja, i vrednosti indeksa ranog razvoja deteta
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U opStoj populaciji, vrednosti u domenima fizitkog razvoja, socio-emocionalnog razvoja i ucenja, kao i ECDI, visoke su i ne razlikuju se
prema tipu podrucja. U pogledu fizitkog razvoja i uéenja sva deca u opStoj populaciji se pravilno razvijaju. Znacajno nizi procenat dece
se pravilno razvija u domenu poznavanja slova i brojeva, a analize pokazuju da su razlike izmedu RNP i SNP/GNP statisticki znacajne,
$to ukazuje na to da se maniji broj dece u ruralnim podrucjima pravilno razvija u tom domenu.

Kada se u analizu ukljuce socio-demografske karakteristike dece i njihovih porodica, obrazovanje majke se izdvaja kao kljuéni prediktor
toga da li je verovatno da ce se dete pravilno razvijati u oblasti poznavanja slova i brojeva. lako regresiona analiza ne pokazuje znacaj
pohadanja predSkolskog obrazovanja u celom uzorku, ipak smo utvrdili da postoje znacajne razlike izmedu dece koja pohadaju preds-
kolske ustanove u SNP i posebno u RNP. Deca koja idu u vrtic se ¢eScée razvijaju pravilno (ova povezanost ne postoji u GNP). To dokazuje
znacaj predSkolskih ustanova u naseljima sa manjom gustinom naseljenosti.

U populaciji dece iz romskih naselja gustina naseljenosti nije u zna¢ajnoj vezi ni sa jednom od gorenavedenih dimenzija niti sa ECDI.
U toj populaciji je pohadanje vrti¢a jedini znagajan faktor povezan sa poznavanjem slova i brojeva. Kod dece koja idu u vrtic¢ veca je
verovatnoca da ¢e se pravilno razvijati u ovoj dimenziji.

Tabela 4. Logisti¢ka regresija, faktori povezani sa poznavanjem slova i brojeva, Srbija

B Exp(B)
(Tacka preseka) -0,967* 0,38
Najbogatijih 40% (ref. najsiromasnijih 60%) -0,12 0,887
GNP 0,33 1,397
SNP (ref. RNP) 0,345 1,412
Osnovno ili bez obrazovanja -0,908** 0,403
Srednje (ref. visoko) 0,152 1,164
Obrazovanje u ranom detinjstvu 0,339 1,404

*p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

Tabela 5. Logisti¢ka regresija, faktori povezani sa poznavanjem slova i brojeva, Srbija — romska naselja

B Exp(B)
(Tacka preseka) -1,327* 0,265
Najbogatijih 40% (ref. najsiromasnijih 60%) -0,125 0,883
GNP 0,715 2,045
SNP (ref. RNP) 0,408 1,503
Bez obrazovanja -0,836 0,434
Osnovno (ref. srednje ili visoko) -0,142 0,868
Obrazovanje u ranom detinjstvu -0,839* 0,432

***p<0,001;**p<0,01;*p< 0,05

PodrSka pri ucenju

Kuéno okruZenje koje je podsticajno za razvoj motorickih i kognitivnih sposobnosti znacajno je jer oblikuje obrasce odnosa prema
ucenju i moZe da utite na teznje i sposobnosti deteta kasnije u zivotu. Deca koja Zive u GNP i SNP imaju stimulativnije okruZenje
nego deca koja Zive u RNP, posebno kada je re¢ o pristupu knjigama. Sa rastom broja knjiga Siri se i jaz izmedu dece iz podrucja
razlicite gustine naseljenosti u pogledu toga koliko knjiga imaju i to pokazuje da deca iz urbanih podrucja imaju bolji pristup takvim
resursima kod kuce nego deca sa sela. Drugi faktori koji su znacajni za podsticanje ucenja i razvoja ne razlikuju se po tipovima
podrugja. Longitudinalne analize pokazuju da je tokom petogodiSnjeg perioda doSlo do izvesnog porasta broja dece iz GNP i SNP
koja imaju tri ili viSe knjiga, dok u RNP nije zabelezen rast. Osim toga, ni u jednom tipu podruc¢ja nije porastao udeo dece koja imaju
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deset ili viSe knjiga. Interesantno je to da je do$lo do izvesnog rasta u broju igrataka napravljenih kod kuce koje imaju deca u GNP
i SNP.

Grafikon 26. Materijali za uc¢enje, Srbija
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Procenat dece mlade od 5 godina prema broju degijih knjiga prisutnih u domacinstvu i prema vrsti i broju igracaka kojima se dete igra

Deca iz romskih naselja znatno rede imaju pristup svim stvarima koje su od znacaja za razvoj u ranom detinjstvu i podsticanje ucenja.
Posebno je nizak broj knjiga po domadinstvu. Male razlike po tipu podrudja nisu statisticki znacajne, $to ukazuje na to da su te stvari
— i mogucnosti i prakse na koje se odnose — relativno dobro distribuirane medu domaginstvima, bez obzira na gustinu naseljenosti
podrudja. Analiza trendova pokazuje da se tokom petogodi$njeg perioda u GNP i SNP smanjio broj dece koja imaju tri ili viSe knjiga, kao
i da se u svim tipovima podrucja smanjio broj dece koja imaju igratke napravljene kod kuce. Ipak, u celini posmatrano, povecao se broj
dece koja imaju dve ili viSe vrsta igracaka, temu je uglavnom doprineo rast broja igrataka kupljenih u prodavnicama.

Grafikon 27. Materijali za ucenje, Srbija — romska naselja
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Ucesce roditelja
Kada je re¢ o stepenu ucesca roditelja u aktivnostima vezanim za razvoj u ranom detinjstvu, uo¢avamo dve kljuéne stvari: s jedne stra-

ne, patrijarhalnu podelu rodnih uloga u domacinstvu usled koje su majke mnogo angazovanije nego ocevi, a s druge strane, postepenu
promenu u pravcu veéeg ucesScéa oceva u svim aktivnostima.

Stepen uceSéa majki se ne razlikuje po tipu podrugja, $to ukazuje na to da su Zene ravhomerno ukljuéene u sve aktivnosti u vezi sa de-
com. Opredelili smo se da se fokusiramo na u¢eSce oceva, iz dva razloga. Prvo, zbog veoma visokog stepena uceséa majki i, drugo, zato
$to u tim sluéajevima ucenje i razvoj deteta zavise od uée$cée drugog roditelja. Na grafikonu 28 prikazane su aktivnosti dece uzrasta 1-2
godine i vidi se da postoje razlike izmedu RNP i SNP/GNP, i u pogledu svih pojedinacnih aktivnosti u kojima otevi uéestvuju i u pogledu
uceSca oceva u cGetiri ili viSe aktivnosti. Razlike izmedu tipova podrucja (koje idu u korist guSée naseljenih podrucja) veée su kod onih
aktivnosti koje se neposrednije fokusiraju na kognitivni razvoj (Citanje, pri¢anje prica, pevanje, imenovanje, brojanje i crtanje), a manje
kod igre i izvodenja deteta napolje. To nam govori da deca u urbanim podrugjima ¢eSée imaju kompleksnije interakcije sa oéevima i
dodatno uce od njih, pored onoga $to uce od majki. Analize pokazuju da nema znacajnih razlika u stepenu ucesca bilo kog od roditelja
u razliéitim aktivnostima koje zavise od pola deteta. Grafikon 29, na kome su prikazane razli¢ite prakse roditelja dece uzrasta 3-4
godine, ukazuje na to da uceSce oteva opada kako deca rastu, posebno u GNP. Zbog toga se ¢ini da se smanjuju razlike u aktivnostima
oceva izmedu podrucja razlicite gustine naseljenosti. Ovaj nalaz se moZe objasniti bilo kao posledica specifitne porodine dinamike u
kojoj je verovatnije da ¢e ocevi biti ukljuéeni dok je dete malo, ali njihovo uceSce zatim opada, bilo kao rast uée$ca oéeva tokom vremena
(oni koji imaju malu decu sada su viSe ukljuceni nego oni ¢ija su deca sada neSto starija).

Analiza trendova podrzava ovo drugo obja$njenje i ukazuje na rast uceSca oceva tokom petogodiSnjeg perioda kod onih koji su ukljugeni
u cetiri ili vie aktivnosti sa svojom decom. Medutim, ova promena je statisticki znacajna samo u GNP, $to ukazuje na to da se javlja jaz
u pogledu roditeljskih praksi izmedu tipova podrudja.

Grafikon 28. Podrska pri uéenju, deca starosti 1-2 godine, Srbija
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Procenat dece starosti 1-2 godine sa kojom su odrasli ¢lanovi domacinstva ugestvovali u aktivnostima koje stimuliSu ucenje i spremnost za Skolu u
prethodna tri dana i ucestvovanje u takvim aktivnostima
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Grafikon 29. PodrSka pri ucenju, deca starosti 3—4 godine, Srbija
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Procenat dece starosti 3-4 godine sa kojom su odrasli ¢lanovi domadinstva ucestvovali u aktivnostima koje stimuliSu uéenje i spremnost za Skolu u
prethodna tri dana i ucestvovanje u takvim aktivnostima

Model logisticke regresije nam govori da su ocevi, ak i kada se sprovede kontrola u odnosu na individualne karakteristike i karakteristi-
ke domacinstva, u urbanim podrucjima (GNP) viSe ukljuceni u podizanje dece. U urbanim podrucjima pocinje da se javlja i podstice nova
vrsta o€instva, koja ima pozitivan efekat na razvoj dece. Kao $to je i oéekivano, stepen uceSca roditelja je veéi u boljestojecoj populaciji
(najbogatijih 40 odsto) i kod oceva sa visokim obrazovanjem.

Tabela 6. Logisticka regresija, faktori povezani sa uéeséem oceva, Srbija

Srbija B Exp(B)
(Tatka preseka) 0,008 1,009
Najbogatijih 40% (ref. najsiromasnijih 60%) -0,347* 0,706
GNP 0,427* 1,532
SNP (ref. RNP) 0,240 1,21
Osnovno ili bez obrazovanja -0,739* 0,478
Srednje (ref. visoko) -0,307 0,736

**p<0,001;**p<0,01;*p< 0,05

Analiza praksi roditelja dece koja zive u romskim naseljima pokazuje da su roditelji, posebno ocevi, drasti¢no manje ukljuceni u vecinu
aktivnosti sa svojom decom. Kada je re¢ o odojéadi (uzrasta 1-2 godine), svega oko polovine majki uéestvuje u cetiri ili viSe aktivnosti,
a kako dete raste, to uéeScée malo opada. Tek svaki deseti otac uéestvuje na istom tom nivou, ali su oevi dece uzrasta 1-2 godine u
RNP i SNP, 8to je interesantno, viSe ukljueni nego oni koji Zive u GNP.
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Grafikon 30. PodrSka pri ucenju, deca starosti 1-2 godine, Srbija — romska naselja
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Procenat dece starosti 1-2 godine sa kojom su odrasli ¢lanovi domacinstva u¢estvovali u aktivnostima koje stimuliSu ucenje i spremnost za Skolu u
prethodna tri dana i ucestvovanje u takvim aktivnostima

Grafikon 31. Podrska pri uéenju, deca starosti 3—4 godine, Srbija — romska naselja
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Procenat dece starosti 3-4 godine sa kojom su odrasli ¢lanovi domacinstva ucestvovali u aktivnostima koje stimuli$u u¢enje i spremnost za Skolu u
prethodna tri dana i ucestvovanje u takvim aktivnostima
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Odgovornosti koje se odnose na decu takode ukazuju na rodni jaz, koji se povecava sa smanjenjem velicine naselja. U istrazivanju
MICS6 u Srbiji se prvi put koristio ovaj skup indikatora (i koristi se samo u Srbiji) tako da pored merenja rodne raspodele kuénih po-
slova ukazuje i na modele pona$anja koje deca imaju kod kuce. UteSce oba roditelja, ne samo u interaktivnim aktivnostima sa decom
vec i u svakodnevnim odgovornostima u vezi sa decom, nosi poruku deci o rodnoj ravnopravnosti. Skoro sve Zzene/majke su ukljucene u
svakodnevne odgovornosti poput pripreme hrane ili sredivanja degijih soba, dok je u¢eSée muskaraca u njima manje, a jo$ manje kada
se ukljuce veca naselja. Posebno su izrazene razlike izmedu GNP, s jedne strane, i SNP i RNP, s druge.

Grafikon 32. Podrska u svakodnevnim aktivnostima
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Procenat dece starosti 1-4 godine sa kojom ili za koju je ¢lan domacinstva u¢estvovao u jednoj ili dve aktivnosti u domacinstvu u prethodna tri dana

Model logisticke regresije ukazuje na to da se kljucne korelacije javljaju sa mestom stanovanja, statusom blagostanja domacinstva i
obrazovanjem oca. Muskarci u GNP se ¢eS$cée ukljucuju u svakodnevne odgovornosti u vezi sa decom, ali samo kada su u pitanju bolje-
stojece porodice i kada otac ima visoko obrazovanje (u poredenju sa Zenama sa srednjim obrazovanjem). Stoga se, kao i kod ucéesca
roditelja u razvoju tokom detinjstva, svakodnevni poslovi brige o deci uglavnom deo urbane kulturolo$ke prakse, bez obzira na druge
karakteristike oceva.

Tabela 7. Logisticka regresija, faktori povezani sa u¢eséem oceva, Srbija

Ucestvovao u jednoj ili dve aktivnosti B

u domacéinstvu Exp(B)
(Tatka preseka) -0,943*** 0,389
Najbogatijih 40% (ref. najsiromasnijih 60%) -0,585** 0,557
GNP 0,522 1,685
SNP (ref. RNP) 0,010 1,010
Osnovno ili bez obrazovanja -0,290 0,748
Srednje (ref. visoko) -0,607* 0,545

**p<0,001;**p<0,01;*p< 0,05
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Obrazovanje u ranom detinjstvu u GNP, SNP i RNP

Pohadanje predSkolskog obrazovanja je povezano sa viSe pozitivnih razvojnih ishoda kod dece. Podaci na grafikonu 33 pokazuju jasne
razlike u pristupu pred$kolskim ustanovama po podrugjima sa razlicitom gustinom naseljenosti. U GNP i SNP skoro tri ¢etvrtine dece
pohada neki oblik predSkolske ustanove, a u RNP manje od polovine. Jasno je da je infrastruktura na selu slabije razvijena i da drugacija
dinamika Zivota (posebno poljoprivredna proizvodnja) i struktura porodice (viSeporodicna domacinstva) mogu da smanje potrebu za
predSkolskim ustanovama. Tokom petogodiSnjeg perioda udeo dece koja pohadaju predSkolske ustanove udvostrucen je u RNP i znatno
je porastao u SNP, $to pokazuje da se infrastruktura u manje razvijenim podrucjima poboljSava i da zadovoljava potrebe roditelja za ta-
kvim uslugama, ali i da se smanjuje jaz u tim uslugama izmedu tipova podrucja. Kada je rec o deci koja Zive u romskim naseljima, uoc¢ava
se veoma niska stopa pohadanja predSkolskih ustanova, bez obzira na tip podrucja, i ne vidi se isti rastuéi trend koji postoji u op$toj
populaciji dece. To nam govori ili da programi za integraciju te dece ne ostvaruju ciljeve ili da postoji (skrivena) diskriminacija te dece.

Grafikon 33. Obrazovanje u ranom detinjstvu
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Procenat dece uzrasta 36-59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu

Kada smo u model logisticke regresije uveli standardni skup indikatora, ispostavilo se da nepohadanje obrazovanja u ranom detinj-
stvu korelira sa siromastvom, mestom stanovanja, obrazovanjem majke i radnim statusom majke. Deca koja Zive u domacinstvima iz
najsiromasnijih 60 odsto stanovniStva, mereno indeksom blagostanja, rede pohadaju predSkolsko obrazovanje nego deca koja Zive u
domacinstvima iz najbogatijih 40 odsto stanovnistva. Sa rastom obrazovanja majke raste i verovatnoc¢a da ¢e dete pohadati vrtic, a
deca Cije su majke zaposlene takode ¢eSée pohadaju taj vid obrazovanja. Ovaj poslednji nalaz je ogekivan, jer veéina javnih pred$kolskih
ustanova pri upisu daje prednost deci zaposlenih roditelja. Za naSe potrebe je znac¢ajno to da se, kada se sprovede kontrola u odnosu na
sve indikatore, SNP izdvajaju kao podrucja sa viSim stopama pohadanja predSkolskih ustanova nego RNP (razlika izmedu RNP i GNP
nije znacajna), Sto pokazuje da je odnos ponude tih usluga i potraznje za njima neSto bolji u ovim podrugjima i da je bolja distribucija
dece prema karakteristikama domacinstva odnosno prema obrazovanju i radnom statusu roditelja. Kod dece koja Zive u romskim
naseljima pohadanje obrazovanja u ranom detinjstvu je povezano sa materijalnim statusom domacinstva, $to znaci da je kod dece koja
Zive u najsiromasnijih 60 odsto domacinstava manja verovatnoéa da ¢e pohadati vrtic. Interesantan je nalaz da kod dece postoji veca
verovatnoca da ¢e i¢i u vrti¢ ako je majka nezaposlena (u poredenju sa neaktivnim majkama).
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Tabela 8. Logisticka regresija, faktori povezani sa pohadanjem obrazovanja u ranom detinjstvu (deca uzrasta
36-59 meseci), Srbija

B Exp(B)
(Tatka preseka) 0,677 1,968
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) -0,87** 0,419
GNP 0,203 1,225
SNP (ref. RNP) 0,93 2,536
Osnovno ili bez obrazovanja -1,863*** 0,155
Srednje (ref. visoko) -0,704** 0,495
Zaposlena (majka) 0,877** 2,405
Nezaposlena (ref. neaktivna) -0,352 0,703

**p<0,001;**p<0,01;*p< 0,05

Tabela 9. Logisticka regresija, faktori povezani sa pohadanjem obrazovanja u ranom detinjstvu (deca uzrasta
36-59 meseci), Srbija — romska naselja

B Exp(B)
(Tatka preseka) -1,62*** 0,198
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) -0,74* 0,477
GNP 0,31 1,363
SNP (ref. RNP) -0,865 0,421
Osnovno ili bez obrazovanja -1,896 0,15
Srednje (ref. visoko) -0,804 0,447
Zaposlena (majka) 0,413 1,512
Nezaposlena (ref. neaktivna) 1,104* 3,015

**p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

lako je pohadanje pripremnog predSkolskog programa (PPP) obavezno za svu decu pre polaska u Skolu, obuhvat tim programom i dalje
nije potpun. U GNP i RNP odredeni broj dece ostaje van obuhvata, dok SNP imaju najbolji, skoro potpuni obuhvat. Poredenje sa 2014.
godinom ukazuje na potencijalni pad obuhvata PPP u GNP i RNP (iako ovim nalazima treba pristupiti obazrivo jer nisu statisticki zna-
¢ajni). Kada je re¢ o deci koja Zive u romskim naseljima, situacija je jo$ nepovoljnija i ¢ini se da nema razlika po tipovima podrucja. Tek
neSto viSe od tri éetvrtine ove dece je pohadalo PPP 2019. godine, ali analiza trendova pokazuje da je doSlo do znatnog pobolj$anja u
tom pogledu kod dece iz RNP i SNP.
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Grafikon 34. Pohadanje obaveznog pripremnog predSkolskog programa (PPP)
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Disciplinovanje deteta

Disciplinovanje dece uzrasta 1-4 godine vrSi se uz primenu sli€nih sredstava i sa relativno slicnom stopom nasilnih i nenasilnih metoda
disciplinovanja u svim tipovima podruéja. Oko polovine ukupnog broja dece u ovoj uzrasnoj grupi vaspitava se iskljucivo nenasilnim
metodama disciplinovanja, dok je oko Getvrtine dece izloZzeno nekom obliku fizickog kaznjavanja. Interesantno je da, prema analizi,
nema rodnih razlika u pogledu nacina disciplinovanja dece niti ima razlika po tipovima podrucja. Karakteristika opSte populacije koja
se sistematski povezuje sa svakom nasilnom metodom disciplinovanja jeste materijalni polozaj domacinstva: nasilne metode su ¢esce
u boljestoje¢em segmentu drustva (najbogatijih 40 odsto). lako ovo ukazuje na to da je doSlo do izvesnog smanjenja primene nasilnih
metoda disciplinovanja, analiza trendova ukazuje na stagnaciju tih praksi. Prethodne analize MICS podataka (UNICEF, 2015) pokazuju
da je u periodu od 2010. do 2014. godine do$lo do znatnog pada primene nasilnih metoda disciplinovanja u celokupnom stanovnistvu;
medutim, Gini se da je taj trend prekinut i da je rasprostranjenost ostala relativno visoka.

Svi oblici nasilnog disciplinovanja su znatno rasprostranjeniji kod dece koja Zive u romskim naseljima, dok je nenasilno disciplinovanje
znatno manje uobicajeno u poredenju sa decom iz opSte populacije. Skoro polovina dece koja Zive u romskim naseljima izloZena je ne-
kom obliku fizickog kaZnjavanja, a oko dve trecine su izlozene nekom obliku nasilnog disciplinovanja. Analiza pokazuje da nema razlika u
metodama koje se primenjuju na deci razlicitog pola i da ne postoji veza sa nekom drugom socio-demografskom karakteristikom, uklju-
¢ujudi i gustinu naseljenosti. To nam govori da takve prakse predstavljaju Siroko rasprostranjen obrazac roditeljstva u svim druStvenim
grupama i tipovima podrucja. Analiza trendova ne ukazuje ni na kakve promene; stoga je u ovom segmentu stanovniStva napredak ka
savremenijim stilovima podizanja dece u zastoju.
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Grafikon 35. Disciplinovanje deteta
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Procenat dece uzrasta 1-4 godine prema metodi disciplinovanja kojoj su deca bila izlozena tokom prethodnog meseca

Deca uzrasta 6-9 godina: deca koja pohadaju prvi ciklus osnovnog obrazovanja (ISCED 1)

Indeks jednakosti polova — prvi ciklus osnovnog obrazovanja (ISCED 1)

S obzirom na to da prvi ciklus osnovnog obrazovanja predstavlja prvi korak u obrazovnom procesu i da je taj nivo po zakonu obavezan u
Srbiji, jednake mogucnosti za svu decu da pohadaju Skolu imaju sustinski znagaj i za njihov individualni Zivotni put i za smanjenje rizika
po drustvo u celini, $to podrazumeva rizik od siromastva, zdravstvene rizike, razvojne rizike i rizike u vezi sa buduéim dohotkom. Jedna
od znacajnijih karakteristika nedovoljno razvijenih regiona jeste rodni jaz u obrazovanju. Smatra se da je indeks jednakosti polova (GPI)
uravnotezen: prema MICS metodologiji, on je u rasponu od 0,97 do 1,03. Kada je njegova vrednost vi$a, de¢aci su slabije zastupljeni
nego devojcice, a kada je niza, devojcice su nedovoljno zastupljene. Lokalni podaci pokazuju da su u SNP devojcice nedovoljno zastuplje-
ne u nizim razredima osnovne $kole, Sto predstavlja negativan trend u poredenju sa podacima za 2014. godinu. U GNP i RNP nema
promene od 2014. godine. Kada se posmatra jednakost polova kod dece koja Zive u romskim naseljima, najnoviji podaci pokazuju da su
decaci na ovom nivou donekle prekomerno zastupljeni u GNP, dok je jednakost polova u ravnotezi u SNP i RNP. Analiza trendova poka-
zuje da je u GNP doSlo do promene u ravnoteZi po polovima 2014. godine, jer su sada decaci favorizovani, dok su ranije devojcice bile
prekomerno zastupljene. | u SNP i u RNP je dostignuta ravnoteza polova, jer decaci viSe nisu prekomerno zastupljeni u SNP, a devojcice
viSe nisu prekomerno zastupljene u RNP.

Tabela 10. Indeks jednakosti polova (GPI) za prilagodenu neto stopu pohadanja prveg ciklusa osnovnog obrazovanja

Srbija Romska naselja

2014 2019 2014 2019

GNP 1,00 0,99 1,05 0,96
SNP 0,99 0,80 0,96 0,98

RNP 1,01 1,01 1.1 0,99
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Grafikon 36. Prvi ciklus osnovnog obrazovanja, deca van sistema obrazovanja

Srbija Srbija — romska naselja
8 8
1
6
6 6 ;
o 5

2,6

1,2 1,2
0,7
0.2 l. 0 l 02 g 0]

GNP SNP RNP GNP SNP RNP

m Musko mZensko  m Ukupno

Procenat dece uzrasta za prvi ciklus osnovnog obrazovanja koja su van sistema obrazovanja

Deca van sistema obrazovanja. |ako je osnovno obrazovanje obavezno, ¢ak ni nize razrede ne pohadaju redovno sva deca. U opStoj
populaciji, deca van sistema obrazovanja su relativno ravnomerno distribuirana po svim tipovima podru¢ja. Kod dece iz romskih naselja
postoji znatno veéa verovatnoéa da ce biti van sistema obrazovanja, ali ni u toj populaciji nema razlika po tipovima podrucja.

Podrska deci za ucenje

U opstoj populaciji dece razlicite dimenzije podrSke deci za uc¢enje (vidi tabele A16 i A17 u Prilogu) ne ukazuju ni na kakve razlike po
tipovima podrudja. Roditelji su u priblizno istom stepenu primali dacke knjiZice / svedocanstva dece, ucestvovali na roditeljskim sastan-
cima, sastajali se sa nastavnicima, bili upoznati sa postojanjem saveta roditelja, bili upoznati sa njegovim odlukama i razmatrali razli¢ita
pitanja preko tog tela. Roditelji dece koja Zive u romskim naseljima bili su neSto manje uklju¢eni u Skolske aktivnosti tokom prethodne
godine i neSto manje upoznati sa upravljanjem Skolom. Jedinu razliku medu podru¢jima razlicite gustine naseljenosti predstavlja to $to
su roditelji u GNP bili u neSto manjoj meri upoznati sa odlukama saveta roditelja nego u SNP.

lako podaci ukazuju na nesto bolje uslove za decu u GNP u pogledu dostupnosti knjiga kod kuce, razlike nisu statisticki znacajne.
U proseku devetoro od desetoro dece dobija pomoé u izradi domacih zadataka, pri éemu je u RNP ta podr$ka donekle manje uobi¢ajena
nego kod roditelja u SNP i GNP, a tu odgovornost preuzimaju drugi ¢lanovi domacinstva. Deca koja Zive u romskim naseljima imaju
manje knjiga na raspolaganju nego njihovi vr3njaci u op$toj populaciji, jer tek svako deseto dete ima kod kude tri ili viSe knjiga. Ta deca
dobijaju slitan nivo podrske u ucenju za Skolu kao i deca u opStoj populaciji, ali se majke znatno manje ukljucuju u taj proces (dok se
ocevi ukljuduju jednako). Nema razlika po tipovima podrucja, Sto pokazuje da je ovakva podrSka relativno ravnomerno distribuirana i u
urbanim i u ruralnim podrucjima.
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Grafikon 37. Uslovi za uéenje kod kuce
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Procenat dece uzrasta 6-9 godina prema broju decijih knjiga prisutnih u domacinstvu i prema vrsti i broju igracaka kojima se dete igra

UceSce u aktivnostima vezanim za Skolu (vidi tabele A17 i A18 u Prilogu) relativno je ravnomerno distribuirano kod sve dece, bez obzira
na gustinu naseljenosti. Postoje razlike u pogledu sportskih aktivnosti koje se placaju, jer u njima viSe ucestvuju deca u guScée nase-
lienim podrucjima, i u pogledu ¢asova stranih jezika, gde postoje znacajne razlike izmedu GNP i RNP (deca iz ruralnih podrucja manje
udestvuju). Deca koja Zive u romskim naseljima znatno rede ugestvuju u aktivnostima koje se placaju nego njihovi vr$njaci u opstoj
populaciji, ali u ovoj populaciji nema razlika po gustini naseljenosti. Kada je re¢ o besplatnim Skolskim aktivnostima, ova deca ceSce
pohadaju popravnu nastavu, rede pohadaju dodatnu nastavu i rede su ¢lanovi Skolskih sekcija.

Grafikon 38. Procenat dece uzrasta 6—9 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zbog zatvaranja $kola
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U RNP viSe od ¢etvrtine dece tokom prethodne godine nije moglo da pohada nastavu zbog zatvaranja Skola, $to predstavlja znacajno
veci udeo nego u SNP i GNP. U svim tipovima podru¢ja zatvaranje Skola je uglavnom bilo uzrokovano prirodnim pojavama, a u SNP je
ceSce predstavljalo posledicu Strajkova (vidi tabele A19 i A20 u Prilogu). Deca koja Zive u romskim naseljima su odsustvovala iz Skole
u jednakoj meri, ali u ovoj populaciji nema razlika po tipu podrucja, Sto ukazuje na to da je ova populacija relativno ujednaceno izloZena
ovom riziku.

Disciplinovanje

U celini posmatrano, nema znacajnih razlika u na¢inu disciplinovanja dece po tipovima podrucja. Nasilne i nenasilne metode su ra-
sprostranjene u slicnoj meri. U proseku je svako drugo dete iz opSte populacije izloZzeno nenasilnim metodama. Medu decom iz romske
populacije nekom obliku nasilnog disciplinovanja izlozeno je ¢ak tri Getvrtine dece koja pohadaju nize razrede osnovne $kole, a fizickom
kaznjavanju polovina te dece.

Grafikon 39. Disciplinovanje deteta
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Procenat dece uzrasta 6-9 godina prema metodi disciplinovanja kojoj su deca bila izlozena tokom prethodnog meseca

Deciji rad

Analiza decijeg rada medu decom koja pohadaju nize razrede osnovne Skole pokazuje da deca koja zive u RNP znatno ¢eScée ucestvuju
u ekonomskim aktivnostima nego deca iz GNP. U RNP je i procenat dece koja su ukljuéena u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove
iznad uzrasno specificnog praga ili koja rade u opasnim uslovima znatno veéi nego u GNP. lako u podacima nema statisticki zna¢ajne
razlike, rad u opasnim uslovima je uogen skoro isklju¢ivo u RNP i skoro iskljucivo kod devojcica. Aktivnosti koje se odnose na kucéne
poslove ne premasuju uzrasno specificni prag i nema znacajnih razlika po tipu podrucja. Modeli regresije koji ispituju veze izmedu
ekonomskih aktivnosti, rada pod opasnim uslovima i mesta stanovanja, pola i statusa blagostanja pokazuju sistemske veze samo sa
mestom stanovanja. Ekonomske aktivnosti po uzrastu povecavaju se sa smanjenjem gustine naseljenosti, a rad pod opasnim uslovima
je znatno rasprostranjeniji u RNP nego u SNP.
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Grafikon 40. Deéiji rad, Srbija
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Procenat dece starosti 6-9 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih u
degiji rad tokom prethodne sedmice

U celini posmatrano, deca koja Zive u romskim naseljima manje su opterecena ekonomskim aktivnostima iznad uzrasno specificnog
praga. Modeli regresije koji ispituju veze izmedu ekonomske aktivnosti i mesta stanovanja, pola i statusa blagostanja pokazuju veze
sa mestom stanovanja (ova pojava je mnogo rasprostranjenija u RNP nego u SNP) i sa polom (decaci su ¢eSce ukljuceni u ovakav rad).

Grafikon 41. Deciji rad, Srbija — romska naselja
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Procenat dece starosti 6-9 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih u
deciji rad tokom prethodne sedmice
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Tabela 11. Logisticka regresija, faktori povezani sa decijim radom, Srbija

Ekonomske aktivnosti iznad uzrasno

specifiénog praga Ukupno opasan rad

B B
(Tacka preseka) -1,302** -2,276
Musko (ref. Zensko) 0,283 -1,176
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) 0,296 -1,888
GNP -1,754*** -2,329
SNP (ref. RNP) -0,808* -2,141*

*p<0,001;"p<0,01; *p< 0,05

Tabela 12. Logisticka regresija, faktori povezani sa deéijim radom, Srbija — romska naselja

Ekonomske aktivnosti iznad uzrasno specifiénog praga

B
(Tacka preseka) -2,338**
Musko (ref. Zensko) 1,213*
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) -0,961
GNP -0,292
SNP (ref. RNP) -2,340*

**p<0,001;"p<0,01; *p< 0,05

Osnovno obrazovanje: 10-13 godina

Indeks jednakosti polova — drugi ciklus osnovnog obrazovanja (ISCED 2)

Indeks jednakosti polova za opStu populaciju dece koja pohadaju viSe razrede osnovne Skole uravnotezen je u svim tipovima podrugja.
Posle 2014. godine doSlo je do promene u GNP jer se pobolj$ao polozaj devojtica. Medu decom koja Zive u romskim naseljima postoje
znadajne razlike u svim tipovima podrucja. Devojcice su prekomerno zastupljene u GNP, a dec¢aci u RNP i SNP. Analiza trendova pokazuje
da se polozaj decaka u GNP pogorSava te da se u odredenoj meri poboljSava polozaj devojéica u SNP, dok se beleze znatajne oscilacije
u RNP, gde su ranije devojtice bile prekomerno zastupljene, ali sada to vazi za decake.

Tabela 13. Indeks jednakosti polova (GPI) za prilagodenu neto stopu pohadanja drugog ciklusa osnovnog obrazovanja

Srbija Romska naselja

2014 2019 2014 2019

GNP 0,95 1,01 1,06 1,08
SNP 1,01 1,00 0,86 0,90

RNP 1,00 0,97 1,17 0,93
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Grafikon 42. Drugi ciklus osnovnog obrazovanja, deca van sistema obrazovanja
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Procenat dece uzrasta za drugi ciklus osnovnog obrazovanja koja su van sistema obrazovanja

Deca van sistema obrazevanja. Deca van sistema obrazovanja iz opSte populacije distribuirana su relativno ravnomerno u svim
tipovima podrucja i nema razlika po polu. Interesantan je nalaz da je pohadanje viSih razreda osnovne Skole nize nego pohadanje nizih
razreda. Kod dece iz romskih naselja znatno je veca verovatnoca da ce biti van sistema obrazovanja, ali u toj populaciji nema razlika po
tipovima podrucja. Jedina zabelezena razlika je da u SNP van sistema obrazovanja ima viSe devojcica nego decaka.

Podrska deci za ucenje

U opStoj populaciji, razli¢ite dimenzije podrSke deci za uéenje u Skoli (vidi tabele A21i A22 u Prilogu) ne ukazuju ni na kakve
razlike po tipovima podrugja. Roditelji u priblizno istom stepenu primaju dacke knjiZice / svedocanstva dece, u€estvuju na roditeljskim
sastancima, sastaju se sa nastavnicima, upoznati su sa postojanjem saveta roditelja, upoznati su sa njegovim odlukama i razmatraju
razliGita pitanja preko tog tela. Roditelji dece iz romskih naselja su neSto manje upoznati sa odlukama saveta roditelja i sa temama
koje to telo razmatra nego roditelji dece iz opSte populacije. Ovi roditelji takode rede prisustvuju Skolskim sve€anostima ili sportskim
dogadajima. Razlike izmedu podrucja razliGite gustine naseljenosti nisu bile znacajne, iz tega se moze zakljuciti da su uslovljene nekim
drugim socijalnim atributima populacije.

Podaci pokazuju da su u pogledu broja knjiga koje imaju na raspolaganju kod kuce deca koja Zive u GNP u neSto boljem poloZaju nego
deca u drugim podrugjima, a u znatno boljem poloZzaju u odnosu na decu iz RNP. Oko dve trecine dece dobija pomo¢ u vezi sa domacim
zadacima, ali majke se nesto rede ukljuéuju u tu aktivnost u RNP nego u GNP. Deca koja Zive u romskim naseljima imaju manje knjiga na
raspolaganju nego deca iz opSte populacije, jer tek priblizno svako deseto dete ima kod kuce tri ili viSe knjiga. Ta deca dobijaju pomoc¢ u
vezi sa domacdim zadacima u priblizno istoj meri kao njihovi vr3njaci iz opSte populacije, ali se majke znatno manje ukljuéuju u taj proces
(dok se oCevi ukljutuju u slitnoj meri). Nema razlika po mestu stanovanja pa se moze zakljuciti da je podrSka relativno ravnomerno
distribuirana u svim tipovima podrucja.
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Grafikon 43. Uslovi za uéenje kod kuce
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Procenat dece uzrasta 10-13 godina prema broju decijih knjiga prisutnih u domacinstvu i prema vrsti i broju igracaka kojima se dete igra

Kada je rec o u¢eSéu u Skolskim aktivnostima koje se placaju (vidi tabele A23 i A24 u Prilogu), sa smanjenjem gustine naseljenosti
opada i uceSce dece u sportskim aktivnostima. Istovremeno, deca iz SNP rede uce strane jezike nego njihovi vr3njaci u GNP. Kada je
re¢ o besplatnim aktivnostima, deca iz GNP znatno ¢e$ce pohadaju dodatne ¢asove nego deca iz RNP. Deca iz romskih naselja znatno
rede ucestvuju u aktivnostima koje se placaju i u tom pogledu nema razlika po tipovima podrucja. Kada je re¢ o besplatnim Skolskim
aktivnostima, ova deca ¢eS$ce pohadaju popravnu nastavu, a rede dodatnu nastavu ili Skolske sekcije.

U RNP znacdajan udeo dece nije pohadao nastavu zbog zatvaranja Skola. NajéeS¢i uzrok zatvaranja bile su elementarne nepogode. U GNP
i SNP Skole su se tesce zatvarale zhog Strajkova (vidi tabele A25 i A26 u Prilogu).

Grafikon 44. Procenat dece uzrasta 10-13 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zhog zatvaranja $kola
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Disciplinovanje deteta

Deca koja pohadaju vise razrede osnovne Skole se disciplinuju slicno mladoj deci Skolskog uzrasta. Kada je re¢ o merama koje roditelji
primenjuju, nema razlika po uzrastu deteta. U proseku nema razlika ni po tipu nasilja koji roditelji koriste ni po polu. Regresiona analiza
(tabele A27 i A28 u Prilogu) govori da je obrazovanje majke jedina karakteristika koja je sistematski povezana sa nenasilnim metoda-
ma, jer majke sa visokim obrazovanjem rede primenjuju nasilne metode nego majke koje imaju samo osnovno obrazovanje. Situacija
je sliéna i kod dece koja zive u romskim naseljima, gde nema znacajnih razlika ni po jednoj socio-demografskoj karakteristici, a jedina
razlika se uocava izmedu decaka i devojcica u GNP. Devojcice koje Zive u urbanim podrucjima ¢eSce su izlozene nenasilnim metodama
disciplinovanja nego decaci, dok su decaci cesce izloZzeni nasilnim metodama.

Grafikon 45. Disciplinovanje dece, Srbija
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Procenat dece uzrasta 10-13 godina prema metodi disciplinovanja kojoj su deca bila izlozena tokom prethodnog meseca

Grafikon 46. Disciplinovanje dece, Srbija — romska naselja
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Kada su u pitanju stavovi o kaznjavanju, i tu smo u opStoj populaciji uocili odredenu konvergenciju u roditeljskim praksama. U tim
stavovima nema razlika po tipovima podrucja, kao ni po nivou obrazovanja majke. Procenat majki koje smatraju da decu s vremena na
vreme treba fizicki kaznjavati slican je i u opStoj populaciji i medu majkama koje Zive u romskim naseljima. Medutim, medu majkama
postoje razlike po mestu stanovanja — ovi stavovi znatno su rasprostranjeniji u GNP nego u RNP.

Grafikon 47. Procenat majki/staratelja dece starosti 10-13 godina koji smatraju da dete treba fiziéki
kaznjavati kako bi ga vaspitali na odgovarajuci nacin
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Deciji rad

Kada je re€ o decijem radu, podaci o deci u viSim razredima osnovne $kole pokazuju da se deca koja Zive u RNP znatno viSe ukljucuju
u ekonomske aktivnosti nego njihovi vr8njaci iz GNP i SNP. Podaci, dalje, pokazuju da se u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove
iznad uzrasno specifiénih pragova ukljuéuje znagajno veci procenat dece iz RNP u odnosu na SNP i GNP. Rad u opasnim uslovima je
takode znatno rasprostranjeniji medu decom iz RNP i skoro iskljucivo medu dec¢acima. Razlike izmedu decaka i devojéica izraZenije su
u ruralnim podru¢jima i pokazuju da se de¢aci ukljucuju u rad ranije i intenzivnije. Kuéni poslovi iznad uzrasno specifitnog praga su na
relativno niskom nivou i nema razlika po tipovima podrucja. Modeli regresije koji ispituju veze izmedu ekonomskih aktivnosti, rada u
opasnim uslovima, mesta stanovanja i statusa blagostanja ukazuju na sistemsku povezanost izmedu mesta stanovanja i pola, i to tako
$to ekonomske aktivnosti rastu sa smanjenjem gustine naseljenosti, a to uglavnom pogada decake. Rad u opasnim uslovima je ¢eséi u
RNP nego u SNP, i to ponovo uglavnom medu decacima.
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Grafikon 48. Deciji rad, Srbija
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Procenat dece starosti 10-13 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kucne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih
u deciji rad tokom prethodne sedmice

Deca koja Zive u romskim naseljima manje su opterecena decijim radom nego deca iz opSte populacije. Ispitivanje povezanosti pomoéu
modela regresije otkriva da su, slicno kao u op$toj populaciji, ekonomske aktivnosti ¢eSée medu decacima i da su rasprostranjenije u
RNP nego u SNP. Rad u opasnim uslovima je ¢eS¢i u rede naseljenim podrugjima i, $to je interesantno, u onim porodicama koje spadaju
u siromasnijih 60 odsto.

Grafikon 49. Deciji rad, Srbija — romska naselja
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Procenat dece starosti 10-13 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kucne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih
u deciji rad tokom prethodne sedmice
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Tabela 14. Logisticka regresija, faktori povezani sa decijim radom, Srbija

Ekonomske aktivnosti iznad uzrasno
specifiénog praga

Ukupno opasan rad

B B
(Tacka preseka) —2,433** -5,364***
Musko (ref. Zensko) 1,320** 1,421
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) 0,035 1,183
GNP -1,063* -0,78
SNP (ref. RNP) -1,272* -32,309***

**p<0,001;"p<0,01; *p< 0,05

Tabela 15. Logisticka regresija, faktori povezani sa deéijim radom, Srbija — romska naselja

Ekonomske aktivnosti iznad uzrasno

specifi¢nog praga Ukupno opasan rad

B B
(Tacka preseka) -29,672%** -2,271
Musko (ref. Zensko) 28,334*** 0,908
Najsiromasnijih 60% (ref. najbogatijih 40%) -1,265 -4 587
GNP -0,881 -3,550*
SNP (ref. RNP) -3,243* -32,593***

***p<0,001;**p<0,01;,*p< 0,05

Srednje obrazovanje: 14-18 godina

Indeks jednakosti polova — srednje obrazovanje (ISCED 3)

Kada je re¢ o pohadanju srednje $kole, uotavaju se neke razlike po polu u opStoj populaciji koja Zivi u GNP i SNP. U GNP viSe devojcica
pohada srednju Skolu, dok su u SNP one manje zastupljene od svojih vrnjaka. U RNP je jednakost polova u ravnoteZi. Trendovi pokazuju
da je od 2014. godine do$lo do suZavanja jaza u GNP, mada on i dalje postoji, te da je bilo fluktuacija u SNP, gde su devojcice ranije bile
brojnije od decaka, ali sada su u manjini. Tokom tog kratkog perioda u RNP je dostignuta ravnoteza. Medu decom koja Zive u romskim
naseljima doslo je do znatnog pobolj$anja. Dok su ranije decaci bili prekomerno zastupljeni u svim tipovima podrucja, razlike po polu su
se uravnotezile u GNP i RNP, dok je u SNP jaz smanjen, mada su de¢aci i dalje prekomerno zastupljeni.

Tabela 16. Indeks jednakosti polova (GPI) za prilagodenu stopu pohadanja srednjeg obrazovanja

Srhija Romska naselja

2014 2019 2014 2019

GNP 1,10 1,04 0,77 0,96
SNP 1,08 0,91 0,28 0,72

RNP 1,07 0,98 0,79 0,97
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Grafikon 50. Srednje obrazovanje, deca van sistema obrazovanja
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Procenat dece uzrasta za drugi srednje obrazovanje koja su van sistema obrazovanja

Deca van sistema obrazovanja. U opStoj populaciji deca van sistema obrazovanja su najrasprostranjenija u RNP. To pokazuje da u
razlicitim tipovima podrucja obavezno Skolovanje uspeva da zadrzi decu u obrazovnom procesu, ali da se deca iz ruralnih podrucja brze
iskljucuju iz tog procesa, bez obzira na pol. Kod dece koja Zive u romskim naseljima znatno je veéa verovatnoéa da ce biti van sistema
obrazovanja, ali ni u toj populaciji nema razlika po tipovimaili po polu.

Deciji rad

Analiza aktivnosti adolescenata uzrasta 14-17 godina pokazuje skoro potpuno odsustvo decijeg rada u GNP i relativno sli¢ne stope u
SNP i RNP. Prema analizi, rad u opasnim uslovima znatno je ¢e$¢i u SNP i RNP nego u GNP, a takav rad skoro uvek obavljaju degaci; to
potkrepljuju i znacajne razlike u pogledu ucescéa decaka i devojcica u takvom radu u SNP i RNP. Ukupno posmatrano, deca iz ruralnih
podrucja ceSce ucestvuju u ekonomskim aktivnostima i ispod i iznad uzrasno specificnih pragova. Razlike u kuénim poslovima nisu
statisticki znacajne i jedva da prelaze uzrasno specificne pragove. Rodna komponenta decijeg rada je jasna: decaci znatno ¢eSce uce-
stvuju u njemu nego devojcice. Adolescenti koji Zive u romskim naseljima ¢eScée ucestvuju u ekonomskim aktivnostima i radu u opasnim
uslovima nego njihovi vr3njaci iz opSte populacije. lako se Cini da procenti ukazuju na velike razlike izmedu decaka i devojéica, one nisu
statisticki znacajne, kao ni razlike po tipovima podrugja.
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Grafikon 51. Deéiji rad, Srbija
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Procenat dece starosti 14-17 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih
u dediji rad tokom prethodne sedmice

Grafikon 52. Detiji rad, Srbija — romska naselja
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Procenat dece starosti 14-17 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i procenat ukljucenih
u dediji rad tokom prethodne sedmice
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ZENE: JAZOVI | RAZLIKE

Domaéinstvo i Zivotna sredina

U opStoj populaciji Zena, zene iz RNP ¢eSce zive u domacinstvima u kojima krov prokiSnjava, zidovi i podovi su vlazni i ima budi nego
zene iz GNP. Analiza ukazuje na slabiji kvalitet stambenih jedinica u ruralnim podruéjima u odnosu na centralna urbana podru¢ja. Medu
Zenama koje Zive u romskim naseljima stanje je znatno nepovoljnije nego u opStoj populaciji Zena. lako neke razlike ukazuju na loSiju
infrastrukturu u ruralnim podrugjima, one nisu statisticki znacajne, Sto govori da su loSi uslovi stanovanja za Zene relativno ujednaceni
u pogledu mesta stanovanja.

Grafikon 53. Karakteristike stambenog prostora — procenat Zena starosti 15-49 godina
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Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina prema odabranim karakteristikama stambenog prostora

Infrastruktura

KoriSéenje Gistih goriva i tehnologija za kuvanje je znatno ¢eSée u GNP (u domacinstvima koja su navela da se u njima kuva). U RNP se
manje koriste Ciste tehnologije, $to ukazuje na nedostatak infrastrukture, s jedne strane, i na rizike po Zene u ruralnim podru¢jima, s
druge. Osim toga, u svim tipovima naselja postoje razlike izmedu dostupnosti €iste infrastrukture i finansijskog polozaja domacinstva u
kome Zene Zive (mereno indeksom blagostanja), a ta razlika je najveca u RNP, §to ukazuje na ogroman socijalni jaz u pristupu osnovnoj
infrastrukturi u ruralnim podrucjima. U populaciji Zena koje Zive u romskim naseljima ta infrastruktura je joS manje dostupna, akaoiu
opstoj populaciji, udeo domacinstava koja koriste ¢istu tehnologiju smanjuje se sa smanjenjem veli€ine naselja.
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Grafikon 54. Cista goriva i tehnologije za kuvanje
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Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina koje koriste Gista goriva i tehnologije za kuvanje

Infrastruktura za grejanje se takode razlikuje po veli€ini naselja, a u manjim mestima ona je znatno tradicionalnija, manje pouzdana,
zahteva vece investicije i manje je ekolo$ki pogodna. Skoro polovina domacinstava u RNP koristi istu infrastrukturu za pripremu hrane
i grejanje, dok samo treéina ima pristup centralnom grejanju. S obzirom na to da veéinu kuénih poslova na selu obavljaju Zene, ovo
potencijalno predstavlja joS jedan indikator radne opterecenosti Zena, jer se one, pored pripreme hrane, obi¢no staraju i o zagrevanju
stana. Situacija je znatno nepovoljnija medu stanovni$tvom romskih naselja i pogor$ava se sa smanjenjem veli¢ine naselja.

Grafikon 55. KoriSéenje goriva i tehnologija kao primarnog izvora energije za grejanje
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Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina koje Zive u domacinstvima koja koriste ¢ista goriva i tehnologije za grejanje
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Ukupno posmatrano, postoje znacajne razlike po tipovima naselja u pogledu stepena koriSéenja €istih tehnologija za kuvanje, grejanje
i osvetljenje. Region §umadije i Zapadne Srbije te Region JuZne i Istoéne Srhije izdvajaju se, u svim tipovima naselja, kao regioni sa
mnogo nizim stepenom razvijenosti infrastrukture koja omogucava koriScenje €istih tehnologija. Regionalne razlike su posebno izraze-
ne u RNP, $to ukazuje na veoma neujednacene uslove Zivota Zena u ruralnim podrucjima Sirom Srbije. U romskim naseljima situacija je
nepovoljnija nego u opStoj populaciji Zena i uocljive su razlike po tipovima naselja. Skoro da nema Zena u RNP koje Zive u domacinstvima
gde se iskljucivo koriste Ciste tehnologije.

Grafikon 56. KoriSéenje ¢istih goriva i tehnologija kao primarnog izvora energije za kuvanje, grejanje i osvetljenje
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Procentualna raspodela 7ena starosti 15-49 godina koje Zive u domacinstvima gde se koriste Cista goriva i tehnologije za kuvanje, grejanje
i osvetljenje

Pristup digitalnim tehnologijama

Najvedi broj Zena u svim tipovima naselja ima pristup internetu. Medutim, 6,8 odsto Zena starosti 15-49 godina u RNP Zivi u doma-
¢instvima koja nemaju internet vezu, dok je taj udeo nizi u SNP (3 odsto) i GNP (3 odsto) (razlike su statisticki znacajne izmedu GNP
i RNP). Tim Zenama se uskracuje znacajna koli¢ina informacija i savremenih znanja o roditeljstvu i porodiénom Zivotu koje su danas
dostupne na internetu. Osim toga, i mogucénost rada preko interneta za vreme krize izazvane kovidom-19 bila je neravhomerno raspo-
redena, jer je takav rad bio nedostupan veéem procentu Zena u ruralnim podrugjima.

Analiza trendova pokazuje nam da internet postaje sve dostupniji i da se jaz izmedu sela i grada smanjuje. Tako je 2014. godine u GNP
88 odsto Zena Zivelo u domacinstvima koja su imala internet vezu, u SNP 86 odsto, a u RNP znatno manje — 68 odsto; ta razlika iz
2014. godine izmedu RNP s jedne i GNP i SNP s druge strane danas viSe ne postoji. U domacinstvima se najéesce koristi desktop ra-
¢unar, a rede laptop racunar ili tablet. Sve uredaje (osim desktop racunara) ¢eSce imaju domacinstva u GNP (u poredenju sa RNP), $to
naseljima nepovoljniji je nego u opStoj populaciji, s obzirom na opstu situaciju u domacinstvu. Medutim, za razliku od opSte populacije,
nema razlika izmedu ovih Zena po tipu naselja u pogledu dostupnosti tehnologije ili pristupa internetu. Analiza trendova medu njima
takode pokazuje znatan napredak u pogledu pristupa internetu, ¢ak i veéi nego u op$toj populaciji. Pristup internetu je 2014. godine u
GNP imalo 58 odsto Zena, u SNP 46 odsto, a u RNP svega 20 odsto; jaz po tipu naselja je otklonjen za samo pet godina.
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Grafikon 57. Pristup digitalnim tehnologijama — procenat Zena starosti 15-49 godina
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Status blagostanja

Materijalni uslovi Zivota Zena su znatno drugaciji u rede naseljenim podrucjima. U RNP tri éetvrtine Zena starosti 15-49 godina pripa-
da kategoriji najsiromasnijih 60 odsto. Indeks blagostanja pokazuje da postoje izrazenije razlike po tipu naselja (grafikon 58), jer se
blagostanje povecéava sa poveéanjem gustine naseljenosti. Relativni odnos materijalnog blagostanja otkriva znatno vece razlike izmedu
naselja i ukazuje na razli¢ite materijalne mogucnosti za Zene koje Zive u razlicitim tipovima naselja. Poredenje sa stanjem iz 2014.
godine ukazuje na moguce trendove poboljSanja u opStoj populaciji, mada je jedina zna¢ajna razlika zabelezena medu zenama koje Zive
u GNP, gde se situacija promenila nabolje, tj. smanjio se udeo Zena koje pripadaju kategoriji najsiromasnijih 60 odsto.

Grafikon 58. Najsiromasnijih 60 odsto Zena (starosti 15-49 godina) u tri podruéja
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Materijalni uslovi Zivota Zena koje Zive u romskim naseljima relativno slicno su distribuirani kao i u opStoj populaciji Zena, osim $to Zene
koje Zive u GNP i u romskim naseljima imaju nesto niZi indeks blagostanja. | u toj populaciji uslovi Zivota su znatno nepovoljniji u rede
naseljenim podrucjima, a statistitke razlike se javljaju izmedu GNP i RNP, gde tri Getvrtine Zena pripada kategoriji najsiromasnijih 60
odsto. Analiza trendova ne pokazuje znacajne promene u prethodnih pet godina.

Materijalna deprivacija

Na grafikonu 59 prikazane su znagajne razlike u stepenu materijalne deprivacije po tipu naselja u kome Zene Zive. U RNP svaka ¢etvrta
Zena Zivi u domacinstvu koje ne moze da priusti tri od devet stavki koje se smatraju osnovnim Zivotnim potrebama. Situacija je nesto
bolja u urbanim naseljima, ali razlike nisu toliko velike. Region JuzZne i Istotne Srbije se izdvaja po priliéno izrazenoj deprivaciji medu
Zenama u svim tipovima naselja.

Grafikon 59. Materijalna deprivacija Zena starosti 15-49 godina, u tri podruéja, Srbija
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Procentualna raspodela zena starosti 15-49 godina po materijalnoj deprivaciji u tri podrucja

Materijalna deprivacija je rasprostranjena medu Zenama koje Zive u romskim naseljima. Cetiri od pet Zena Zive u izrazito materijalno
depriviranim domacinstvima. Analize pokazuju da, ¢ak ni kod njih, $8anse za to (statisticki znacajne) ne zavise od mesta stanovanja, $to
ukazuje na relativno ujednacenu distribuciju deprivacije.

Grafikon 60. Materijalna deprivacija Zena starosti 15—49 godina, u tri podrucja, Srbija — romska naselja
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Obrazovanje i polozaj na trziStu rada

Obrazovanje Zena je najvazniji kanal unapredenja socijalnog poloZaja, preduslov za ostvarivanje finansijske i materijalne autonomije te
veoma vazan faktor rodne ravnopravnosti u partnerskom odnosu. Obrazovanje se pokazalo kao jedan od klju¢nih faktora koji uticu na
blagostanje Zena. | u urbanim i u ruralnim podrucjima udeo Zena sa osnovnim i srednjim obrazovanjem raste, a udeo zena sa visokim
obrazovanjem opada.” Razlike u obrazovanju su jasan pokazatelj mogucnosti koje Zene imaju na trziStu rada u odnosu na mesto stano-
vanja, jer zene iz ruralnih podrucja imaju manje Sanse da obavljaju poslove za koje su potrebne viSe kvalifikacije i da viSe zarade. Pored
instrumentalnog aspekta obrazovanja, niZi nivo obrazovanja sa sobom nosi i druge rizike, poput ranog stupanja u brak, ranog radanja,

zdravstvenih rizika povezanih sa tim dogadajima itd.

Grafikon 61. Nivo obrazovanja — Zene starosti 15—49 godina, Srbija
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Grafikon 62. Nivo obrazovanja — Zene starosti 15—49 godina, Srbija — romska naselja
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Visoko

7 lako je, prema podacima, obrazovna struktura zena starosti 25-35 godina bolja, mlade Zene ¢e zapravo biti obrazovanije, ali vecina njih je i dalje u procesu obrazovanja.
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Zene u romskim naseljima su znatno manje obrazovane nego Zene u opStoj populaciji. Na selu ¢ak devet od deset 7ena nema obrazovanje
ili ima samo osnovno obrazovanje. Veoma mali broj zena u svim tipovima naselja ima visoko obrazovanje. Mlade generacije su u svim
naseljima neSto obrazovanije, tj. neSto veci udeo Zena je stekao srednje obrazovanje. Analize pokazuju da nema znacajnih razlika po
velicini naselja.

Grafikon 63. Raspodela Zena starosti 15-49 godina prema obrazovnom statusu, Srbija i Srbija — romska naselja
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Analiza trendova otkriva da je, iako ima poboljSanja u obrazovanju Zena, napredak mnogo brzi u urbanoj populaciji nego u ruralnoj.
U svim starosnim grupama u GNP i SNP beleZi se rast udela visokoobrazovanih Zena, dok je taj rast u RNP skoro zanemarljiv. To nam
sugeriSe dva mogucéa objadnjenja. Prvo, poveéane mogucénosti za obrazovanje (kroz komercijalizaciju visokog obrazovanja i Sirenje
kapaciteta na visokim Skolama / fakultetima) nisu bile jednako dostupne svima i zapravo su proSirile jaz izmedu ruralnih i urbanih
podrucja. Drugo, znatan broj Zena se ne vraca na selo posle diplomiranja, vec ostaje u gradovima, koji nude viSe mogucnosti.

Analiza trendova u nivou obrazovanja zena koje Zive u romskim naseljima otkriva da je u proteklom periodu i tamo do$lo do pobolj$anja
te da je taj trend €ak izraZeniji u RNP. lako je, u celini posmatrano, nivo obrazovanja te populacije veoma nizak, ohrabruje nalaz da se
poboljSanja odvijaju ujednaceno u odnosu na veli¢inu naselja.

Razlike u obrazovnoj tranziciji mogu se uociti ako posmatramo Zene starosti 15-24 godine koje su trenutno u procesu obrazovanja.
Kada je re¢ o obrazovanju do 18 godina, tj. do zavrSetka srednje Skole, razlike u Zivotnom putu u opStoj populaciji nisu velike. Razlike
postaju znacajnije posle srednje Skole, tj. na poéetku tercijarnog obrazovanja, kada znatno manji broj Zena iz ruralnih odnosno retko
naseljenih podrucja nastavlja Skolovanje.
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Grafikon 64. Udeo Zena koje su trenutno u procesu obrazovanja
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Medu Zenama iz romskih naselja znatno je manje onih koje su u procesu obrazovanja, bez obzira na veli€inu naselja. U proseku, tek je
svaka treéa Zena u procesu obrazovanja do navrSenih 18 godina, dok su Zene starije od 18 godina skoro u potpunosti zavrSile obrazovnu
tranziciju.

Najmlada kohorta (15-25 godina) ima sli¢an poloZaj na trZiStu rada, tj. radni status u odnosu na mesto stanovanja. Nema vecih razlika
u stopama zaposlenosti, nezaposlenosti i neaktivnosti. Oko 70 odsto mladih Zena je neaktivno, petina je zaposlena, a svaka deseta je
nezaposlena. Medutim, veé u sledecoj starosnoj grupi (26-35 godina) javljaju se razlike, pa sa povec¢anjem gustine stanovniStva raste
udeo zaposlenih, a smanjuje se udeo neaktivnih. U najstarijoj kohorti (36-49 godina) stopa zaposlenosti se u grupama donekle sma-
njuje, kao i stopa neaktivnosti. Ova razlika po starosti najverovatnije predstavlja efekat pojave da se u srednjoj generaciji odredeni broj
Z7ena povladi sa trZiSta rada zbog radanja dece, a postepeno vraca kako deca rastu i polaze u vrti¢ i $kolu. S druge strane, razlike izmedu
tipova naselja ukazuju na raspon dostupnih moguénosti na trZiStu rada, jer je teze naci posao u RNP nego u GNP, ali i na prisustvo
sistema vrednosti rodne asimetrije, koji u manjoj ili ve¢oj meri daje legitimitet odluci Zene da se povuce sa trzista.
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Grafikon 65. Radni status Zena starosti 15-49 godina, Srbija

7478
20
I 11 |l Il I I

zaposlena nezaposlena  neaktivna ~ zaposlena nezaposlena neaktlvna zaposlena nezaposlena neaktivna
GNP SNP RNP

m15-24 m25-35 m36-49

Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina prema radnom statusu

Grafikon 66. Radni status Zena starosti 15—49 godina, Srbija — romska naselja
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Kada je re¢ o zenama koje zive u romskim naseljima, situacija je znatno drugatija. lako u najmladoj analiziranoj starosnoj grupi Zzena
(15-24 godine) nema znacajnih razlika u odnosu na istu starosnu grupu iz opSte populacije, struktura neaktivnosti je znatno drugacija.
Najveci broj Zena tog uzrasta u opStoj populaciji neaktivan je zato $to je ukljucen u proces obrazovanja, dok su ove mlade Zene neaktivne
jer ne rade i ne traze posao. U starijim kohortama (26-35 i 36-49) jasno je da relativno mali broj Zena uspeva da nade zaposlenje, a
da najveci broj njih ostaje u statusu neaktivnih ili neuspesnih u trazenju posla — nezaposlenih. Analize pokazuju da izmedu naselja po
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gustini naseljenosti nema razlika u radnom statusu, $to pokazuje da, ¢ak i u podrucjima koja nude viSe mogucnosti za zapoSljavanje, taj
kontekst ne koristi ovoj populaciji zena.

Brak i vanbracna zajednica

U ovom delu studije analiziraéemo prakse vezane za oblast porodice. Usredsredi¢emo se na tri teme (planiranje porodice, rano stupanje
u brak i rizike povezane sa ranim stupanjem u brak) i na period posle rodenja deteta (majéinstvo).

Podaci iz MICS istraZivanja pokazuju da se obrasci zajednice Zivota ne menjaju i da ¢ak ni u mladim generacijama nije u znacajnoj meri
zastupljen alternativni oblik zajednice — vanbracna zajednica. Na nivou celokupnog uzorka Zena starosti 15-49 godina, udeo Zena u
vanbratnoj zajednici iznosi 7 odsto i, kao Sto vidimo, taj je udeo relativno ravnomerno distribuiran po starosnim kohortama. Poredenje
sa podacima iz 2014. godine ne ukazuje na znacajne razlike, Sto potvrduje ranija istrazivanja koja prepoznaju veliku vrednost koju do-
mace stanovniStvo pridaje braku (Tomanovi¢ Ignjatovié, 2004; RaSevi¢, 2006; Bobi¢, 2006). Razlike izmedu tipova naselja ogledaju
se u tome da u svim starosnim kohortama na selu ima znatno manje zena koje nisu u braku / vanbracnoj zajednici, da u GNP ima znatno
manje Zena koje su u braku te da u starosnim grupama 15-25 i 26-35 godina u SNP ima znatno manje Zena u vanbracénoj zajednici.
Prva dva nalaza ukazuju na to da je pomeranje godina stupanja u brak izrazenije u gradovima, zbog produzenog obrazovanja, ali i da
se Zene u gradovima ¢eSce opredeljuju za samostalan zivot (RaSevic, 2015; Penev i Stankovi¢, 2021; 2019). Treci nalaz nam govori
da Zene u GNP i RNP imaju viSe stope vanbracnih zajednica nego u SNP i da najverovatnije imaju sasvim razlicite nacine formiranja
tih zajednica. Dok se u nekim selima vanbracna zajednica javlja kao tradicionalni kulturoloSki obrazac i u tom smislu predstavlja izraz
tradicionalne logike, u gradovima je to deo novih tendencija deinstitucionalizacije braka. Medutim, kao $to je ve¢ pomenuto, ova forma
braka nije mnogo dobila na znacaju i moZzemo reci da se stabilizovala u jednom delu urbanog stanovnistva.

Grafikon 67. Braéni/partnerski status Zena starosti 15-49 godina, Srbija
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U poredenju sa opStom populacijom, kod Zena iz romskih naselja beleZzimo znatno veci broj Zena u svim starosnim grupama koje su
u vanbracgnoj zajednici i znatno manji broj zena koje nisu u braku / vanbracnoj zajednici, Sto ukazuje na to da je bracna i partnerska
tranzicija u ovoj populaciji mnogo brza. U najmladoj starosnoj kohorti (15-25 godina) viSe od polovine Zena u svim tipovima naselja je
ili u braku ili u vanbracnoj zajednici. U dve starije kohorte broj Zena koje nisu u braku / vanbracnoj zajednici je na istom nivou, $to jos$
jednom potvrduje da je najveci broj Zena ve¢ pro$ao kroz braénu/partnersku tranziciju. U poredenju sa 2014. godinom ne beleZe se
znacajne promene u udelu Zena koje nisu u braku / vanbracénoj zajednici, Sto govori da nije bilo znacajnih razlika u pogledu tranzicija.

Grafikon 68. Bracni/partnerski status Zena starosti 15-49 godina, Srbija — romska naselja
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Siromastvo, nedostatak moguénosti za obrazovanje i rad (posebno za Zensku decu) te tradicionalne norme najceScée se navode kao
uzroci ranog stupanja u brak. Siromastvo se povezuje sa nedostatkom osnovnih resursa, hrane, odece i stambenog prostora, tako
da rano stupanje u brak postaje strategija za prezivljavanje kroz udaju devojcica i optimizaciju raspoloZivih resursa. Uz siromastvo
porodice ide i nedostatak ili nedovoljna dostupnost obrazovne infrastrukture, pa rano iskljucivanje dece iz obrazovnog sistema ¢esto
vodi u rano stupanje u brak. Zadrzavanje devojcica u obrazovanju znatno smanjuje njihove Sanse da stupe u brak i rode dete. Pored
strukturnih ogranicenja, i kulturolo$ki obrasci uti¢u na odluku da li ¢ée dete stupiti u brak. U tradicionalnim kulturama obrazova-
nje detaka ima prednost u odnosu na obrazovanje devojcica, jer se decaci kroz obrazovanje pripremaju za instrumentalnu ulogu
izdrzavaoca porodice, dok se devojice pripremaju za ulogu majke, za koju obrazovanje nije neophodno (Malhotra, 2010). Efekti
ranog stupanja u brak i ranog radanja imaju viSe negativnih implikacija za dete. Prvo, tu su znatno vedi rizici od nezZeljene trudnoce,
zatim neposredni zdravstveni rizici povezani sa radanjem kod Zena koje jo$ nisu potpuno fizicki zrele, poput ,komplikacija u vezi sa
trudnoc¢om, prevremenog porodaja, male telesne tezine na rodenju, smrtnosti fetusa” (Santhya, 2011: 334), kao i rizici od rodno ili
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generacijski zasnovanog nasilja. Samom ¢injenicom da je rano stupila u brak i rodila dete, Zena obicno prekida sve druge tranzicije
i smanjuje svoje Sanse na drugim poljima: u obrazovanju i na trziStu rada. Zato je izuzetno vazno nac¢i mehanizme za iskorenjivanje
praksi ranog stupanja u brak i ranog radanja.

U MICS metodologiji rano stupanje u brak se definiSe pomocu sledecih pragova: 1) udeo Zena (starosti 20-24 godine) koje su stupile
u brak pre navrSenih 15 godina; 2) udeo Zena (starosti 20-49 godina) koje su stupile u brak pre navrSenih 15 godina; 3) udeo Zena
(starosti 20-49 godina) koje su stupile u brak pre navr$enih 18 godina. Kada se posmatra populacija Zzena starosti 20-49 godina (kao
i populacija starosti 15-49 godina), udeo ranog braka, pre navrSenih 15 godina, prilicno je nizak. Medutim, ima znatno viSe zena u RNP
(izrazeno u svim starosnim grupama, vidi grafikon 69) koje su stupile u brak pre navr$enih 15 godina u odnosu na Zene iz GNP i SNP.
Analize ukazuju na joS vece razlike izmedu naselja u kojima Zive Zene koje su stupile u brak pre navr$enih 18 godina. Sa smanjenjem
gustine naseljenosti povecavaju se Sanse da mlada Zena stupi u brak.

Osim toga, ako posmatramo samo mladu kohortu Zena (20-24), vidimo da se u GNP i SNP ne beleZi rano stupanje u brak, dok je u
RNP ono na skoro istom nivou kao u celokupnoj populaciji. To moZda govori da ova praksa nestaje u mladim generacijama u urbanim
podrugjima, a opstaje u RNP. Situacija je slicna ako posmatramo stupanje u brak pre navrSenih 18 godina: i to se polako smanjuje u
najmladoj posmatranoj starosnoj grupi. Da RNP predstavljaju okruzenje u kome se ¢eSce javlja rano stupanje u brak ukazuju i najnoviji
podaci, koji govore da se u populaciji Zena starosti 15-19 godina vecina brakova deSava u RNP.

Grafikon 69. Deéiji brak i rani brak, Srbija
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Zene koje zive u romskim naseljima znatno Ge$ce rano stupaju u brak nego Zene iz opéte populacije. Svaka $esta devojéica stupi u brak
pre navrSenih 15 godina, a viSe od polovine mladih Zena to ugini pre navrSenih 18 godina. Analize pokazuju da nema znacajnih razlika po
tipovima naselja, $to ukazuje na opsti obrazac koji ne zavisi od prostornog konteksta. Poredenje sa 2014. godinom i poredenje razlicitih
starosnih grupa govori nam da se ovaj obrazac ne menja mnogo tokom vremena.
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Grafikon 70. Deciji brak i rani brak, Srbija — romska naselja
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Rano radanje

lako u MICS istrazivanju ni u jednom tipu naselja nije naveden slucaj Zene koja je rodila dete pre navrSenih 15 godina, svaka dvadeseta
mlada Zena (20-24 godine) koja Zivi na selu rodila je dete pre punoletstva. Analize pokazuju da mlade Zene u RNP radaju ranije nego
7ene u GNP i SNP. Ti podaci su u skladu sa onim $to je veé re¢eno o ranom stupanju u brak i ukazuju na zna¢ajan rizik kome su izlozene
mlade Zene na selu. Podaci o Zenama koje Zive u romskim naseljima pokazuju da je rano radanje prisutno u znacajnoj meri. Ima i devoj-
¢ica koje su rodile dete pre navrSenih 15 godina, a viSe od trec¢ine mladih Zena je rodilo prvo dete pre navrSenih 18 godina. Regresiona
analiza pokazuje da kontekst naselja nema presudni znacaj za objaSnjavanje pojave ranog radanja, ali da su siromastvo i obrazovanje
sistemski povezani sa ovom pojavom i u op$toj populaciji Zena i medu Zenama koje Zive u romskim naseljima. Pretpostavljamo da je si-
romaStvo i uzrok i posledica ranog radanja, a da nizak obrazovni nivo Zena predstavlja posledicu prekida obrazovnog puta usled rodenja
deteta u ranom uzrastu. Zato se mora raditi na obrazovanju devojcica, posebno u rede naseljenim podrucjima.
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Grafikon 71. Rano radanje, Srbija
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Grafikon 72. Rano radanje, Srbija — romska naselja
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sa prvim detetom i koje su rodile Zivorodeno dete pre navrSenih 15 godina; procenat Zena starosti 20-24 godine koje su rodile Zivorodeno dete
pre navrSenih 18 godina

Tabela 17. Model regresije — povezanost ranog radanja i socio-demografskih karakteristika Zzena

Zivorodeno dete pre navrienih 18 godina, Srbija

(Tacka preseka) -33,631***
Najsiromasnijih 60% 1,357
RNP -0,069
SNP (ref. RNP)] 0,058
Osnovno ili bez obrazovanja 32,464
Srednje (ref. visoko) 29,165***

*p<0,001;**p< 0,01 *p< 0,05



64 RAZLIKE IZMEDU RURALNIH | URBANIH PODRUGJA U POLOZAJU ZENA | DECE U SRBIJI

Zivorodeno dete pre navr$enih 18 godina, Srbija — romska naselja

(Tatka preseka) -2,432%**
Najsiromasnijih 60% 0,635*
RNP -0,081
SNP (ref. RNP)] -0,369
Bez obrazovanja 2,040*
Osnovno (ref. srednije ili visoko) 2,062***

***p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

Fertilitet i zelja da se imaju deca

U opétoj populaciji Zena stopa ukupnog fertiliteta (TFR) iznosi 1,6, sa znatnim varijacijama izmedu razli¢itih grupa zena. Zene u GNP i
SNP imaju TFR od 1,4, dok je u RNP ta stopa visa i iznosi 1,9. O¢ekivani broj dece smanjuje se sa poveéanjem nivoa obrazovanja Zena,
pa je kod Zena sa osnovnim obrazovanjem ili bez njega broj dece 2,5, a kod Zena sa visokim obrazovanjem 1,4. Interesantno je da Zene
koje su neaktivne imaju najviSu stopu ukupnog fertiliteta, ali i da je verovatno da ée zaposlene Zene roditi viSe dece nego nezaposlene.
To nam govori da na odluke o imanju dece u jednom delu stanovniStva uti¢u tradicionalni modeli uskladivanja rada i roditeljstva, a u
drugom savremeni. Dok oni prvi podrazumevaju razdvajanje muske i zenske te javne i privatne sfere, gde za zene roditeljstvo znadi
privremenu ili trajnu iskljucenost sa trziSta rada, oni drugi podrazumevaju uskladivanje radne i porodicne sfere kao uslov za roditeljstvo.
Zato belezimo relativno visoku stopu ukupnog fertiliteta kod neaktivnih Zena, jer su ispunjeni kulturolo8ki (tradicionalni) uslovi za rodi-
teljstvo. Kod Zena koje su aktivne na trziStu rada pretpostavijamo da dominira savremeni obrazac uskladivanja sfera: kod onih koje su
zaposlene postoji vecéa verovatnoéa da ¢e uspeti i u poslovnoj i u privatnoj sferi, pa medu njima belezimo i viSu stopu ukupnog fertiliteta.
Nezaposlene Zene se rede odlucuju za roditeljstvo (ili za sledece dete) jer nisu na odgovarajuéi nacin ostvarile radnu tranziciju. Dokazi za
ovaj proces se mogu naci i ako posmatramo distribuciju TFR prema indeksu blagostanja, gde uoéavamo krivu u obliku slova U. NajviSa
stopa ukupnog fertiliteta beleZi se kod najsiromasnijih, ali se odmah zatim smanjuje, da bi se povecala kod boljestojeéih 40 odsto. To,
ponovo, pokazuje da najverovatnije postoje dva obrasca. Prvi je tradicionalni i karakteriSe najsiromasnije drustvene slojeve, gde se rada
relativno veliki broj dece bez obzira na materijalne uslove. Medutim, sledeci kvintili stanovni$tva veé imaju drugacije stavove, pa se rada
manji broj dece zbog nemoguénosti da se ispune visoka materijalna oéekivanja. Povecéanje TFR se javlja samo kod dobrostojecih, koji u
praksi mogu da priuste ono Sto podrazumevaju njihove norme i o¢ekivanja za njihovu decu i porodice.

Zene koje Zive u romskim naseljima imaju znatno viu stopu ukupnog fertiliteta (3,5) nego u op$toj populaciji. Stopa ukupnog fertiliteta
opada sa mestom stanovanja i najniza je u GNP. Interesantno je da u ovoj populaciji uoavamo iste obrasce razlika izmedu razlicitih
grupa Zena prema obrazovanju, polozaju na tr7iStu rada i indeksu blagostanja, Sto ukazuje na odredeni obrazac kretanja TFR.
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Grafikon 73. Stopa ukupnog fertiliteta, Srbija
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Grafikon 74. Stopa ukupnog fertiliteta, Srbija — romska naselja
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U opstoj populacija Zena starosti 25-49 godina sa poveéanjem nivoa obrazovanja smanjuje se udeo Zena koje su radale. lako se neke
od razlika mogu objasniti brzom tranzicijom u roditeljstvo medu Zenama koje ranije zavrSe obrazovanje, druga demografska istrazivanja
(Penev i Stankovié, 2021; 2019) ukazuju na to da Zene sa visokim obrazovanjem imaju najnize stope kumulativnog fertiliteta. Intere-
santno je da, kada posmatramo nivo obrazovanja i mesto stanovanja zena, nema znacajnih razlika medu Zzenama u obrascima radanja po
mestu stanovanja, vec se razlike vide samo po obrazovanju. To navodi na zakljutak da razlike koje postoje izmedu tipova naselja leze u
demografskoj strukturi, jer u RNP dominiraju manje obrazovane zene te da to nije nesto Sto je inherentno selu samo po sebi.
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Grafikon 75. Nivo obrazovanja Zena koje su radale
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S obzirom na to da je stopa ukupnog fertiliteta vi$a u RNP, ali da u nivou radanja po gustini naseljenosti mesta stanovanja nema razlika
u odnosu na obrazovanije, poku$ali smo da ispitamo da li postoje razlike u na¢inu odlu€ivanja o radanju. Prvo smo analizirali idealni broj
dece medu Zzenama u razli¢itim podrucjima. lako razlike u brojevima nisu velike, statisticki su znacajne. Sto je mesto manje, to je vedi
idealni broj dece u op$toj populaciji. U modelu regresije (tabele W1 i W2 u Prilogu) jedini faktor koji stoji u vezi sa idealnim brojem
dece jeste podrucje, $to znadi da Zene iz RNP idealnim smatraju veéi broj dece nego Zene iz GNP. Medu Zenama koje Zive u romskim
naseljima vaZi obrnuto. Sto je mesto vece, to je idealni broj dece vedi, a pored podrucja, faktori povezani sa idealnim brojem dece su
siromastvo i nisko obrazovanje.

Grafikon 76. Idealni broj dece
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Drugo, analizirali smo Zelju za decom, odnosno za joS jednim detetom. Samo 5 odsto Zena starosti 15-49 godina nema i ne Zeli decu,
4 odsto je navelo da ne mogu da imaju decu, dok ostale Zene Zele decu uskoro (58 odsto), ili kasnije (23 odsto), ili nisu sigurne kada
(5 odsto), ili nisu sigurne da li Zele decu (6 odsto). Kako vecina Zena Zeli bar jedno dete i kako je kljuéni problem depopulacije vezan
za tranziciju ka joS jednom detetu, izdvojili smo Zene koje su veé radale i ispitali njihovu Zelju da imaju jo$ dece. |zdvojili smo Zene koje
su do sada rodile samo jedno dete i Zene koje su rodile jedno ili viSe dece. Grafikon 77 pokazuje da tek nesto viSe od polovine Zena koje
imaju jedno dete Zele joS jedno, u proseku svaka deseta Zena je neodlucna, a dve od pet Zena navode da ne Zele viSe dece. Analiza po-
kazuje da nema znacajnih razlika u zelji ili odsustvu Zelje za jo$ jednim detetom medu Zenama koje imaju jedno dete u odnosu na mesto
stanovanja (kao ni medu Zenama koje Zive u romskim naseljima).

Grafikon 77. Zelja zena koje veé imaju jedno dete da imaju jo$ dece
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Da bismo uvideli vezu izmedu relevantnih karakteristika Zena i (odsustva) Zelje za joS jednim detetom, izvrSili smo logisticke regresije.
Kao zavisne promenljive koristili smo a) Zelju za jo3 jednim detetom i b) potpuno odbijanje da se ima jo$ jedno dete, a kao nezavisne
promenljive a) indeks blagostanja, b) gustinu naseljenosti, c¢) obrazovanje zena i d) status na trziStu rada. Analize su pokazale da kod
7ena u braku nema razlika u prisustvu ili odsustvu Zelje za drugim i svakim narednim detetom u odnosu na mesto stanovanja, kao ni u
odnosu na indeks blagostanja. Sa Zeljom za jo$ jednim detetom sistematski su povezane dve karakteristike — obrazovanje i status na
trziStu rada. OpSti trend je da sa povecanjem nivoa obrazovanja raste Zelja za joS jednim detetom i, obratno, da se sa povecanjem nivoa
obrazovanja smanjuje udeo Zena koje navode da ne Zele joS jedno dete, i to u obe grupe — medu onima koje imaju samo jedno dete i
onima koje imaju jedno ili vi$e dece. PoloZaj na trZiStu rada povezan je sa Zeljom za joS jednim detetom na sledeéi nagin: zaposlene Zene
koje imaju jedno dete rede navode da Zele jo$ jedno dete nego Zene koje su neaktivne; majke koje imaju jedno ili viSe dece i zaposlene
su te one koje su nezaposlene manje su spremne za joS jedno dete nego neaktivne Zene. Obrazovanije Zene bi se ¢eSée odlucivale za
drugo i naredno dete, ali su efekti aktivnosti na trziStu rada nepovoljni za takvu odluku.
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Tabela 18. Logisticke regresije, faktori povezani sa Zeljom (odsustvom Zelje) za jo$ jednim detetom, Srbija

Ima jedno dete Ima vise od jednog deteta
Zeli Ne Zeli Zeli Ne Zeli

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
(Tattka preseka) 1,039** 2,826 -1176** 0,308 -0,143 0,867 -0,066 0,936
Najsiromasnijih 60% -0,089 0,915 -0,027 0,974 -0,237 0,789 0,176 1193
GNP -0,09 0,914 0,228 1,256 0,031 1,031 0,106 1111
SNP (ref. RNP) -0,083 0,921 0,01 1,074 0,15 1,162 -0,038 0,962
Osnovno ili bez * * . -
obrazovanja -1,019 0,361 1,096 2,993 1,214 0,297 1,205 3,337
Srednje (ref. visoko) -0,625** 0,535 0,755** 2,121 ~0,579*** 0,561 0,566*** 1,762
Zaposlena -0,617* 0,54 0,37 1,448 ~0,745*** 0,475 0,584** 1,793
Nezaposlena -0,202 0,817 0,262 0,77 ~0,552** 0,576 0,454** 1575

(ref. neaktivna)

***n<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

Tabela 19. Logisticke regresije, faktori povezani sa Zeljom (odsustvom Zelje) za jo$ jednim detetom kod zZena
koje Zive u RNP, Srbija

Ima jedno dete Ima vise od jednog deteta

RNP Zeli Ne Zeli Zeli Ne Zeli

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
(Tatka preseka) 1,356*** 3,88 ~1,533*** 0,216 0,077 1,08 -0,.271 0,763
Najsiromasnijih 60% -0,315 0,73 0,415 1515 -0,162 0,85 0,242 1273
Osnovno ili bez *x * . ok
obrazovania 1,165 0,312 1,017 2,164 1,231 0,292 1,127 3,086
Srednje (ref. visoko) -0,984* 0,374 0,963** 2,619 -0,828*** 0,437 0,803*** 2,231
Zaposlena -0,492 0,611 0,288 1,334 ~0,849*** 0,428 0,573** 1,774
Nezaposlea -0,131 0,877 -0559 0572 1124 0,325 0.738* 2091

(ref. neaktivna)

**n<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

U sledecem koraku odlugili smo da ispitamo povezanost socio-demografskih karakteristika majki sa Zeljom za radanjem u svakom tipu
naselja zasebno. Dobili smo sledece rezultate. U RNP se Zelja za jo$ jednim detetom povecava sa obrazovanjem, kao i odbijanje da se
rodi joS jedno dete. Kod Zena koje imaju jedno ili viSe dece stanje prati isti trend i logiku kao i u opStoj populaciji: obrazovanje utice na
radanje joS jednog deteta, a aktivnost na trziStu rada ne utice na to. Majke koje su zaposlene ili nezaposlene u manjoj meri zele, a u
vecoj meri izricito ne Zele joS jedno dete.

U naseljima sa srednjom gustinom naseljenosti nema izrazenih razlika izmedu majki kada je re¢ o Zelji da imaju joS jedno dete ili viSe
dece. Nezaposlene Zene neSto rede ne Zele joS$ jedno dete nego neaktivne Zene. Medu majkama koje imaju jedno ili viSe dece, one sa
visokim obrazovanjem Zele viSe dece nego one koje imaju samo osnovno obrazovanje.
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Tabela 20. Logisticke regresije, faktori povezani sa Zeljom (odsustvom Zelje) za joS jednim detetom kod Zena
koje Zive u SNP, Srbija

Ima jedno dete Ima vise od jednog deteta

SNP Zeli Ne Zeli Zeli Ne Zeli

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
(Tatka preseka) 0,358 1,43 -0,326 0,722 -0,358 0,699 0,078 1,082
Najsiromasnijih 60% 0,105 1,111 -0,363 0,695 0,034 1,035 -0,115 0,891
Osnovno ili bez ok ok
obrazovania -0.213 0,808 0,414 1,512 -126 0,284 1,562 4768
Srednje (ref. visoko) -0,199 0,819 0,4 1,492 -0,381 0,683 0,375 1,456
Zaposlena -0,402 0,669 0,016 1,016 -0,649 0,522 0,696 2,005
Nezaposiena 0,449 1,566 -1,725* 0178 -0,103 0,902 0,195 1215

(ref. neaktivna)

**p<0,001;"p<0,01; *p< 0,05

U GNP nema razlika u pogledu izrigite Zelje za joS jednim detetom, ali Zene sa jednim detetom koje imaju osnovno i srednje obrazovanje
ceSce navode da ne Zele joS jedno dete. Kod Zena koje imaju viSe od jednog deteta, pored obrazovanja (Sto je pozitivno) i poloZaja na
trZiStu rada (Sto je negativno), u negativnoj korelaciji sa Zeljom za joS dece javlja se siromasStvo.

Tabela 21. Logisticke regresije, faktori povezani sa Zeljom (odsustvom Zelje) za joS jednim detetom kod Zena
koje Zive u GNP, Srbija

Ima jedno dete Ima vise od jednog deteta

GNP Teli Ne Zeli Zeli Ne Zeli

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
(Tatka preseka) 1412 4103 1,444 0,236 -0,224 0,799 0,052 1,053
Najsiromasnijih 60% 0,081 0,923 -0,171 0,843 -0,582** 0,559 0,296 1,345
Osnovno ili bez * *kk KKk
obrazovania 1,612 0,199 2,062 7,862 -1,848 0,158 2,019 7531
Srednje (ref. visoko) -0,562 0,57 0,76* 2139 -0,391* 0,677 0,414** 1514
Zaposlena -112 0,326 0,869 2,383 -0,625** 0,535 0,593* 1,81
Nezaposlena -0,822 0,439 0,581 1,788 -0,251 0,778 0,378 146

(ref. neaktivna)

*p<0,001;**p<0,01;*p< 0,05

Analize nas dovode do sledecih saznanja kada je re¢ o namerama u pogledu fertiliteta. Zene i u gradu i na selu jednako Zele ili ne
7ele jos dece (posle prvog), ali je radanje sledeceg deteta ceSée na selu nego u urbanim podrudjima. Vise stope fertiliteta u ruralnim
podrucjima mogu se delimino objasniti nizom obrazovnom strukturom Zena iz ruralnih podrugja. Zene u ruralnim podrucjima osecaju
znatno vedi pritisak patrijarhalnog okruzenja, $to ¢eSce dovodi do radanja, ¢ak i ako nije Zeljeno. U urbanim podrucjima i medu obra-
zovanijim Zenama nemogucnost uskladivanja profesionalnih, porodiénih i lignih planova dovodi do odluke da se ne rodi jo$ jedno dete
i kada je Zeljeno. Cinjenica da manje obrazovane 7ene — iako je verovatnije da ée radati — imaju manju Zelju za jo§ jednim detetom
priblizava ih obrazovanijim zenama i potencijalno ukazuje na to da se percepcija uslova za radanje dece ujednacava u svim slojevima, tj.
da se napusta tradicionalna patrijarhalna matrica. Zbog toga ce se, srednjorocno gledano, relativno visoke stope fertiliteta u ruralnim
podrucjima pribliziti stopama u gradu.



70 RAZLIKE IZMEDU RURALNIH | URBANIH PODRUCIA U POLOZAJU ZENA | DECE U SRBIJI

Tabela 22. Logisti¢ke regresije, faktori povezani sa Zeljom (odsustvom Zelje) za jo$ jednim detetom,
Srbija — romska naselja

Ima jedno dete Ima viSe od jednog deteta
Zeli Ne Zeli Zeli Ne Zeli

Exp(B) Exp(B) Exp(B) Exp(B)
(Tatka preseka) 1,526** 4,600 2 544%** 0,079 -0,286 0,751 0,036 1,036
Najsiromagnijih 60% -0,610 0,543 0,840* 2317 0177 1194 0,228 0,796
GNP 0,942** 2,566 -0,521 0,594 0,650*** 1916 ~0,661%** 0,516
SNP (ref. RNP) 0,043 1,044 0,486 1625 0,337* 1,400 -0,311 0,733
Bez obrazovanja -1,539 0,215 1,844* 6,320 -1,420*** 0,242 1,247+ 3,480
g etsredne. g 050 0951 0,151 1163 -0914** 0401  0963"* 2619
Zaposlena -1,979*** 0,138 2,185%** 8,893 —1,122%* 0,326 0,968*** 2,633
Nozaposlena 0302 0739 0033 1034 0926 0396 0947 2578

(ref. neaktivna)

*p<0,001;*p<0,01;*p< 0,05

Zene koje 7ive u romskim naseljima slede sli¢an obrazac kao op$ta populacija, jer je velidina mesta znatajno povezana sa zeljom ili
odsustvom Zelje za detetom. Zene koje imaju samo jedno dete u GNP &e$ce izricito Zele jo§ dece. One koje imaju jedno ili vise dece Gesée
Zele jos jedno dete u GNP i SNP nego u RNP, a one u GNP rede odluéno navode da ne Zele jo$ dece nego one u RNP. Njihov polozaj na
trZiStu rada je takode negativno povezan sa Zeljom za joS jednim detetom. Primetno je da kod zZena koje imaju viSe od jednog deteta sa
poveéanjem nivoa obrazovanja raste Zelja za joS jednim detetom, $to nam ukazuje da, u celini posmatrano, Zene bez formalnog obrazo-
vanja ili sa zavrS§enom osnovnom $kolom trpe vedi pritisak da imaju viSe dece.

Majcinstvo

Priprema za porodaj

Adekvatno pracenje trudnoce, redovni odlasci kod lekara te priprema za porodaj i roditeljstvo predstavljaju vazne prakse i imaju pozi-
tivan zdravstveni i razvojni uticaj na trudnice i majke, kao i na fetus i dete. Konsultacije sa struénjacima i adekvatna literatura u ovom
periodu vazni su za adekvatno vodenje trudnoce, kao i za razvoj deteta u ranom detinjstvu. Osim toga, iskustvo intenzivnog kontakta
sa detetom posle porodaja veoma je vazno i za novorodence i za majku. Da bismo utvrdili prakse koje Zene primenjuju tokom trudnoce,
izdvojili smo tri indikatora: 1) udeo majki koje su pohadale program pripreme za porodaj; 2) udeo majki koje su posle porodaja boravile
u istoj sobi sa detetom; 3) uéestalost poseta specijalisti tokom trudnoce.
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Grafikon 78. Savetovanje tokom programa pripreme za porodaj
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Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su u prethodne dve godine rodile Zivorodeno dete i koje su pohadale program pripreme za porodaj
tokom trudnoce

Podaci pokazuju da Zene iz RNP znatno rede pohadaju pripremne programe nego Zene iz GNP. U RNP svaka osma Zena nije znala da takvi
programi postoje, $to je znatno viSe u odnosu na Zene iz drugih tipova naselja. Znatno viSe zena iz RNP i SNP nego iz GNP navodi da takvi
programi ne postoje u njihovom okruzenju. Interesantno je da Zene na selu u manjoj meri navode da im tako neSto nije potrebno, $to
ukazuje na to da je jaz izmedu potrebe za tim uslugama i njihove dostupnosti najveci u RNP. Regresiona analiza (tabela W3 u Prilogu)
pokazuje da je nivo pohadanja pripremnog programa povezan sa obrazovanjem majke, jer raste sa nivoom obrazovanja i sa mestom
stanovanja, pa je pohadanje pripremnog programa uobicajenije u GNP nego u RNP. Zene na selu manje pohadaju te programe zato §to
im nisu dostupni, a ne zbog drugacijih potreba.

Pripremne programe pohadao je mali broj Zena koje Zive u romskim naseljima. Znatan broj njih uopSte ne zna da takvi programi postoje,
posebno u SNP. Osim toga, Zene iz SNP u manjoj meri smatraju da im takvi programi nisu potrebni nego Zene iz GNP. Medutim, veliki
broj Zzena iz RNP smatra da se takvi programi ne organizuju u njihovom mestu. Zbog toga su Zene u rede naseljenim podrugjima viSe
pogodene nedostupnoS$éu programa.

Prvi kontakt sa novorodencetom

U istoj sobi sa detetom posle porodaja boravilo je znatno viSe Zena iz SNP (72 odsto) nego Zena iz RNP (56 odsto). Medu onima koje
nisu imale moguénost da budu u istoj sobi sa detetom, Zene iz RNP su znatno ¢eSée navodile da nije bilo uslova za to (84 odsto) nego
zene iz SNP (68 odsto) i GNP (52 odsto). Programi ,,Bolnica — prijatelj beba” (baby-friendly) znatno su redi u porodili§tima kojima
imaju pristup Zene iz RNP. Situacija je donekle drugacija kod Zena koje Zive u romskim naseljima. U istoj sobi sa detetom posle porodaja
boravilo je znatno viSe Zzena iz GNP (82 odsto) i RNP (75 odsto) nego Zena iz SNP (59 odsto). Medu onima koje nisu, 62 odsto Zena iz
SNP navodi da nije bilo uslova za to, u poredenju sa 36 odsto iz GNP i 53 odsto iz RNP. Rezultati ukazuju na to da su Zene iz romskih
naselja potencijalno diskriminisane u SNP, posto je u opStoj populaciji situacija znatno drugacija.
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Posete patronaznih sestara

Interesantno je da su posete patronaznih sestara tokom trudnocée znatno ¢eSée u RNP nego u GNP, ali u prvoj sedmici posle porodaja
posete su rede u RNP nego u GNP. Posmatrano po broju poseta, u SNP je u proseku najmanji broj poseta patronaznih sestara, $to uka-
zuje na relativno neujednacenu praksi patronaznih sluzbi u razlicitim tipovima naselja.

Grafikon 79. Prenatalne i postnatalne kuéne posete
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Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su rodile Zivorodeno dete u poslednje dve godine, koje su imale kuénu posetu patronazne sestre tokom
poslednje trudnode i tokom prve sedmice po otpustu, i prose¢an broj poseta posle porodaja

Kada je re¢ o Zzenama koje Zive u romskim naseljima, vidimo da je posetu tokom trudnoce imalo neSto manje Zena iz GNP nego $to je
slucaj sa zenama iz opSte populacije. Kada posmatramo samo Zene u romskim naseljima, interesantno je da je viSe Zena imalo posetu
patronaznih sestara tokom trudnocée u SNP nego u GNP, ali da je prosetan broj poseta posle porodaja u SNP znatno manji nego u GNP,
$to pokazuje da je obuhvat u SNP adekvatan, ali da to potencijalno ide na ratun ucestalosti poseta.

Podela odgovornosti u domacinstvu i roditeljskih odgovornosti

U prethodnom odeljku utvrdili smo postojanje rodnih razlika u stepenu ukljuenosti oéeva u razlicite odgovornosti kod kuce i u vezi sa
decom. Kao $to se vidi na grafikonu 80, oGevi su znatno manje ukljuceni u aktivnosti koje podsti¢u ucenje i spremnost za $kolu, a jo$
manje u odgovornosti u domacinstvu u vezi sa decom uzrasta 1-4 godine. Podaci pokazuju da su oéevi u mestima sa ve¢om gustinom
naseljenosti voljniji da se ukljuée i u roditeljske odgovornosti i u odgovornosti u domacinstvu u vezi sa decom. Istovremeno, prema
podacima, skoro sve majke su potpuno ukljutene u sve odgovornosti u vezi sa decom, a stepen ukljucenosti ne varira u odnosu na
mesto stanovanja. Podaci potvrduju da zene — bez obzira na resurse koje imaju, obrazovanje i mesto stanovanja — obavljaju duznosti
u domacinstvu u znagajnoj meri, dok je obrazac ravnomerne raspodele odgovornosti prisutniji u urbanim centrima i medu obrazovanijim
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ocevima. Analiza trendova govori da je ucesSce oceva znatno poraslo u GNP, gde je pre pet godina 37,5 odsto oceva utestvovalo u ¢etiri
ili viSe aktivnosti koje podsticu ucenje i spremnost za Skolu; to pokazuje da trendovi modernizacije, pored toga Sto su prisutni u urbanim
centrima, takode stvaraju dodatni jaz izmedu GNP i manje urbanizovanih podrugja.

Grafikon 80. Podela odgovornosti u domacinstvu i roditeljskih odgovornosti
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Procenat dece uzrasta 1-4 godine sa kojom su majke i o¢evi ucestvovali u aktivnostima koje podsticu ucenje i spremnost za Skolu tokom
prethodna tri dana i ucestvovanje oceva i majki u takvim aktivnostima, i procenat dece uzrasta 1-4 godine sa kojom ili za koju su majke i o&evi
ucestvovali u jednoj ili dve aktivnosti u domadinstvu u prethodna tri dana

Medu roditeljima koji Zive u romskim naseljima uogili smo da su majke u potpunosti uklju¢ene u svakodnevne aktivnosti u domacinstvu
u vezi sa decom, bez obzira na mesto stanovanja. Ukljuéenost oéeva u aktivnosti u domacinstvu u vezi sa decom je posebno niska,
jer samo poneki ugestvuje u tim aktivnostima. Osim toga, o¢igledno je da su i majke i o¢evi znatno manje ukljuceni u aktivnosti koje
podsticu ucenje i spremnost za Skolu nego roditelji iz opSte populacije. U populaciji roditelja iz romskih naselja nema razlika u stepenu
ukljucenosti majki i oceva u odnosu na mesto stanovanja, $to pokazuje da se patrijarhalni obrazac raspodele odgovornosti reprodukuje
bez obzira na podrucje.
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Razlike u stepenu ukljucenosti u odgovornosti u vezi sa decom takode su vidljive ako posmatramo ukljuéenost majki i oceva u pomoé
pri ucenju. U svim tipovima naselja majke su angazovanije nego ocevi. Razlike izmedu naselja u stepenu ukljuenosti majki i oeva nisu
znacajne. U romskim naseljima roditelji, a posebno ocevi, znatno su manje ukljuéeni u Skolske obaveze u vezi sa decom, ali nema razlika
prema veli¢ini naselja.

Grafikon 81. Procenat dece koja dobijaju pomo¢ u vezi sa domaéim zadacima od majki i oceva
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Procenat dece starosti 7-14 godina koja imaju domace zadatke i, medu decom koja imaju domace zadatke, procenat dece koja dobijaju pomoé
u vezi sa domacim zadacima, prema tome ko im pomaze

Subjektivno blagostanje i stavovi

Autonomija Zena

Stepen autonomije zena smo proverili pomocéu dodatnih MICS indikatora koji mere: 1) nezavisnost Zene u donoSenju odluka u razlicitim
oblastima Zivota; 2) opravdavanje nasilja koje muskarci potencijalno vrSe nad zenama; 3) znanje o mehanizmima zastite ako se dogodi
rodno zasnovano nasilje; 4) stepen izloZenosti nasilju u zajednici; 5) stepen izloZenosti diskriminaciji u zajednici.

lako viSe od 80 odsto Zena koje su u braku ili vanbraénoj zajednici donosi sopstvene odluke o seksualnim odnosima, kori$¢enju kon-
tracepcije i zastiti reproduktivnog zdravlja na osnovu informisanosti, odredeni broj Zena se jo$ uvek oslanja na stavove partnera i njih
je znatno vise u RNP nego u GNP. Ovaj nalaz ukazuje na to da su Zene u urbanim zonama emancipovanije i nezavisnije. Zene iz romskih
naselja imaju manju autonomiju u tom pogledu nego Zene iz opSte populacije i nema razlika prema mestu stanovanja.
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Grafikon 82. Odlucivanje o zastiti zdravlja na osnovu informisanosti
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Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su trenutno u braku ili vanbracnoj zajednici i koje odlucuju o seksualnim odnosima, koriSéenju
kontracepcije i zdravstvenoj zastiti

Nasilje nad Zenama

U opStoj populaciji Zzena, Zzene u veoma maloj meri opravdavaju fizicko nasilje nad Zenama. U GNP i SNP skoro da nema slaganja ni
sa jednim od razloga za$to bi bilo opravdano da muskarac udari Zenu, dok je u RNP opravdavanje neznatno prisutnije. Zene koje Zive
u romskim naseljima mnogo ¢eSce opravdavaju nasilje nad Zenama, jer skoro svaka cetvrta zena veruje da u odredenim okolnostima
suprug sme fizicki da kazni suprugu. Ni u ovoj populaciji nema razlika po veli¢ini naselja, ali ve¢ pomenute studije jasno prepoznaju
ugrozenost romskog stanovnistva.

Grafikon 83. Stavovi prema nasilju u porodici
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Procenat Zena starosti 15-49 godina koje smatraju da suprug ima pravo da udari ili istuce suprugu u razligitim situacijama

Vecina Zena u svim tipovima naselja zna da se nasilje u porodici moze prijaviti, ali u RNP ima ne$to malo manje Zena koje to znaju nego
u GNP. Vecéina Zena zna da je policija prava adresa, a znatno manji broj njih zna za druge institucije koje mogu da pomognu u sluajevima
nasilja u porodici. Poznavanje tih opcija varira medu Zzenama u zavisnosti od mesta stanovanja, pa Zene koje zive u RNP i SNP znaju ma-
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nje o sigurnim ku¢ama i SOS linijama nego Zene koje Zive u GNP. Dakle, u opStoj populaciji, Zene u manjim mestima manje su upoznate
sa podrikom koju mogu da dobiju ako se dogodi nasilje i sa spektrom dostupnih usluga. Zene koje Zive u romskim naseljima u znatno
manjoj meri nego Zene iz opSte populacije znaju gde mogu da prijave nasilje u porodici i manje su upoznate sa svim opcijama koje su im
dostupne u sluéaju nasilja. U toj populaciji nema razlika prema mestu stanovanja. Jedan od razloga $to su Zene u ruralnim podrugjima
manje informisane jeste manja dostupnost kanala komunikacije, posebno interneta, i informacija 0 moguénostima koje daju novi mediji.

Grafikon 84. Informisanost o institucijama kojima se moZze prijaviti nasilje u porodici, Srbija
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Grafikon 85. Informisanost o institucijama kojima se moZze prijaviti nasilje u porodici, Srbija — romska naselja
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U MICS istrazivanju ispitivan je stepen sigurnosti Zena u njihovom okruZenju kroz posmatranje iskustava fizickog nasilja, pljacke ili
napada u prethodne tri godine. Naselja sa manjom gustinom naseljenosti su manje rizicna za zZene, pa su Zene koje zive u RNP znatno
rede doZivljavale napade nego one koje Zive u GNP. Rizik je neSto veci za Zene koje Zive u romskim naseljima, ali ni tu nismo zabelezili
statisticki znacajne razlike po tipu naselja.

Grafikon 86. Zrtve pljacke i napada
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Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su dozivele fizitko nasilje u vidu pljacke ili napada u prethodne 3 godine
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Diskriminacija i uznemiravanje

Kumulativno, svaka deseta Zzena u GNP i svaka dvadeseta u RNP oseca se diskriminisano po nekom osnovu, a ova razlika je statisticki
znacajna. Od navedenih osnova diskriminacije, vidimo da se Zene u GNP u vecoj meri osecaju diskriminisano po svim potencijalnim
osnovima. Zene koje Zive u romskim naseljima se e$ce oseéaju diskriminisano nego Zene iz opste populacije, a Zene iz GNP se Gesée
osecaju diskriminisano nego one iz SNP i RNP. Kao najtesc¢i osnov diskriminacije Zene navode etnicku pripadnost, a zatim veroispovest.
Drugi osnovi diskriminacije se prepoznaju u sliénoj meri kao kod Zena iz opSte populacije. Ovi podaci nam govore da su Zene u urbanim
centrima izloZenije diskriminaciji po razlicitim osnovima i da urbana podrucja nose viSe rizika od iskljucenosti i potencijalnog nasilja.

Grafikon 87. Diskriminacija i uznemiravanje — Zene starosti 15—49 godina, Srbija
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Grafikon 88. Diskriminacija i uznemiravanja — Zene starosti 15-49 godina, Srbija — romska naselja
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Unutras$nje migracije Zena

Vazan aspekt problema depopulacije predstavljaju migracije stanovni$tva, posebno mladih ljudi (Zena). Kao Sto na nivou drustva u
celini spoljne migracije dovode do smanjenja broja stanovnika, ali i do promena u demografskoj strukturi preostalog stanovniStva, tako
i unutradnje migracije ostavljaju odredena podrucja bez znacajnog broja stanovnika i sa stanovniS§tvom koje stari. Taj proces donosi
izazove i u mesta iz kojih se odlazi i u mesta u koja se dolazi. Ona prva ostaju bez radne snage, dohotka i potro$nje, sa smanjenim ra-
zvojnim kapacitetima i poveéanim potrebama za uslugama socijalne zastite, dok su ona druga pod pritiskom da razvijaju novu i dodatnu
infrastrukturu.

Analiza podataka iz MICS istraZivanja otkriva nam deo te slike. Migratorna kretanja su analizirana iz perspektive sadasnjeg odredista
7ena starosti 15-49 godina tako $to je svim Zenama postavljeno pitanje da li su ikada migrirale unutar zemlje i koja je bila njihova
polazna tacka. Podaci nam pokazuju da Zene koje sada Zive u GNP i RNP ¢eSc¢e imaju istoriju unutra$njih migracija nego Zene iz SNP.
Preko polovine Zena u svim tipovima naselja Zivi u mestu rodenja. Svaka osma Zena je do$la iz drugog veéeg grada, ¢etvrtina iz manjih
gradova, a tek svaka dvadeseta sa sela. U SNP najveci broj Zena je doSao sa sela, zatim iz drugih gradova iste veli€ine, a najmanje njih
je doSlo iz vecih gradova. Na selu (tj. u RNP) svaka peta Zena je doSla iz drugog sela, neSto manje njih je doSlo iz manjih gradova, a tek

svaka dvadeseta je doSla iz vecih gradova. Na osnovu tih podataka uotavamo ,kaskadni” obrazac, gde GNP imaju najvedi priliv iz manjih

gradova (tj. SNP) i da najmanji deo populacije ¢ine zene iz GNP. Cinjenica da trenutno u SNP ima vise Zena koje nisu migrirale nego u
drugim tipovima naselja ukazuje na to da se i mesta sa srednjom gustinom naseljenosti suo¢avaju sa nizim prilivom i da su posebno
pogodena depopulacijom (zenskog stanovniStva).?

8 Delimi¢nu potvrdu ovoga to je navedeno dobijamo ako posmatramo migracije iz perspektive mesta porekla (grafikon A1 u Prilogu). Sproveli smo analizu tako Sto smo za svaki tip
naselja odabrali Zene koje nikad nisu migrirale i dodali one koje jesu (ka drugim odredistima) iz tog tipa naselja. Tako smo dobili ukupan broj Zena rodenih u veéim gradovima, manjim
gradovima i ruralnim podrugjima, $to nam je omogucilo da sagledamo koliki je udeo Zena koje su napustile mesto porekla i na koje su odrediste otisle. Ovaj pristup je samo zamenska
mera za migracije iz mesta porekla 1) zato $to ne obuhvata lica koja su otisla iz zemlje i nije sasvim tacan kada je re¢ o broju Zena u mestu porekla i 2) zato $to te dve operacionalizacije
tipa naselja nisu potpuno podudarne. U populaciji Zena starosti 15-49 godina najintenzivnije migracije odvijaju se medu Zenama rodenim u manjim gradovima. Vise od polovine Zena iz
manjih gradova odlazi iz mesta stanovanja, najéesée odrediste su GNP, zatim RNP, a najmanje je uobicajeno horizontalno kretanje. Cak tri ¢etvrtine rodenih u ve¢im gradovima nije otislo
iz svog mesta. NajéeSce odrediste migracija je drugi veci grad, zatim RNP, pa tek onda SNP. Iz veéih gradova u manja mesta migrirala je tek svaka deseta Zena. Znacajan procenat zena
sa sela ostao je da zivi na selu, skoro svaka cetvrta je otisla u drugo naselje slicne velicine, svaka deseta je migrirala u SNP, a tek svaka dvadeseta u GNP.
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Grafikon 89. Migracije unutar zemlje, perspektiva odredista, Zene starosti 15-49 godina
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Ako posmatramo migratorni priliv Zena u odnosu na region, uotavamo slican ,kaskadni” obrazac migracija, sa malim razlikama. GNP
i SNP Beogradskog regiona izdvajaju se po najnizem udelu Zena koje do sada nisu migrirale i ukazuju da urbane zone glavnog grada
predstavljaju najceSca odrediSta. Osim toga, za Beogradski region je karakteristicno i to da je u svim tipovima naselja najveci udeo
migracija iz veéih gradova, a relativno malo migracija iz ruralnih podruéja u odnosu na druge regione. Region Sumadije i Zapadne Srbije
i Region JuZne i Istoéne Srbije imaju veci udeo lica u GNP koja nisu migrirala, a u ovom tipu naselja ¢eSée su migracije iz RNP.

Tabela 23. Migracije unutar zemlje, perspektiva odredista, Zene starosti 15-49 godina po NUTS2 regionima

Poslednja migracija je bila iz:

Nisu nikad . . ruralnog ne zna / nema
migrirale veeg grada manjeg grada podrucja podataka Ukupno
Beogradski region 441 421 48,4 8,6 1,0 100,0
Region Vojvodine 51,4 0,0 79,2 18,4 2.4 100,0
Region Sumadije i
GNP Zapadne Srhije JAR 15,3 56,4 28,0 0,3 100,0
Region Juzne i Istotne
Srbije 69,2 6,2 10,4 20,7 2,1 100,0
Beogradski region 31,4 23,5 47,1 28,8 0,0 100,0
Region Vojvodine 10,7 25,3 28,1 459 0,0 100,0
Region Sumadije i
SNP Zapadne Srbije 165 149 451 39,9 00 100,0
Region Juzne i Istocne
Srbije 574 21 39,5 58,4 0,0 100,0
Beogradski region 55,0 30,2 33,2 36,5 0,0 100,0
Region Vojvodine 59,0 13,1 31,1 48,5 0,7 100,0
RNP Region Sumadije i
Zapadne Srbije 61,8 8,9 38,5 52,1 05 100,0
Region Juzne i Istocne 50,1 42 339 612 0.6 100.0

Srhije
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Grafikon 90. Migracije unutar zemlje, perspektiva odredista, Zene starosti 15-49 godina po obrazovanju
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Odnos izmedu obrazovanja i migracije pokazuje razloge za migraciju i/ili posledice migracije po demografsku strukturu stanovniStva.
Na grafikonu 90 prikazana je obrazovna struktura 7ena u tipovima odredi$nih naselja i obrazovna struktura Zena koje su migrirale. Zene
iz gusto naseljenih urbanih podrucja koje se sele imaju uglavnom isto obrazovanje u gradu porekla i u gradu odredista (GNP). Migracija
Zena iz manjih gradova u GNP ukazuje na ne$to viSu obrazovnu strukturu u odredistu, ali i na znatno bolje obrazovanje nego kod zena
koje ostaju u gradovima srednje veliine (SNP). To nam govori da Zene iz manjih gradova migriraju u GNP radi obrazovanja, a zatim
ostaju u urbanim centrima. Zene koje dolaze iz ruralnih podrucja u GNP imaju znatno nizu obrazovnu strukturu od proseka u GNP, ali
su istovremeno i neSto obrazovanije nego Zene iz RNP. Konkretnije, odredeni broj Zena iz ruralnih podrucja migrira radi obrazovanja ili
zahvaljujuéi obrazovanju, ali najveci broj onih koje odu u GNP ima niZe kvalifikacije. Zene koje Zive u SNP obrazovanije su od proseka
ako su doSle iz veéih gradova, proseéno su obrazovane ako su iz manjih gradova, a znatno manje obrazovane ako su iz ruralnih podrudja.
Situacija je ista kada je re¢ o migracijama na selo. Zene koje su dole iz vecih gradova znatno su obrazovanije od proseka populacije u
RNP, Zene iz SNP su na nivou proseka, dok se migracija izmedu ruralnih podrucja ¢eSée odvija medu manje obrazovanim Zenama.

Percepcija Zivota i buduénosti

Kako mlade Zene vide svoj Zivot i Sta oekuju od buduénosti zavisi od socijalnog konteksta, ali i od sticaja licnih okolnosti, koje mogu
da budu manje ili viSe optimisticne. Zene u RNP u manjoj meri oseéaju da se njihov Zivot pobolj$ao nego Zene u GNP i neSto manje su
uverene da c¢e se to dogoditi naredne godine. To nam pokazuje da su Zene u GNP osetile i doZivele vec¢a poboljSanja i da imaju neSto veca
ocekivanja da ¢e im Zivot naredne godine biti joS bolji. Dinamika vecih gradova pruza viSe mogucénosti za promenu Zivota nabolje, ali i
viSe nade nego kontekst RNP. Sa godinama Zene ne$to manje osecaju pobolj$anje u Zivotu i neSto su skepticnije da ¢e do poboljSanja
dodi. To je najverovatnije efekat vezan za Zivotne faze i situacije, jer mlade Zene prolaze kroz mnogo dinamicnije i izazovnije periode Zi-
vota nego starije Zene. Zene koje zive u romskim naseljima imaju sli¢na iskustva kao 7ene iz opSte populacije i slian obrazac optimizma
u svom zivotnom toku. Interesantno je da Zzene u SNP u manjoj meri osecaju da se njihov Zivot prethodnih godina promenio nabolje, a
zene u RNP su manje uverene da ¢e se to dogoditi naredne godine.
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Grafikon 91. Percepcija boljeg Zivota, Srbija
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Grafikon 92. Percepcija boljeg Zivota, Srbija — romska naselja
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ZAKLJUCCI

Ovom studijom nastojali smo da ispitamo prostorne aspekte nejednakosti u Zivotu dva segmenta stanovniStva, dece i Zena, te je studija
podeljena u dva dela: 1) Zivot dece i 2) Zivot Zena. Analiza je imala dva cilja, deskriptivni i analiticki. Prvi cilj je bio da se utvrde razlike
i nejednakosti izmedu naselja razlicite gustine naseljenosti, kao i da se sagleda da li tokom vremena dolazi do pobolj$anja, stagnacije
ili pogor8anja u razlicitim oblastima Zivota dece i Zena. U okviru drugog cilja nastojali smo da utvrdimo faktore povezane sa utvrdenim
razlikama. Poseban aspekt analize odnosio se na stalna poredenja opSte populacije i populacije koja Zivi u romskim naseljima. Kao $to
smo videli, razlike izmedu mesta prema gustini naseljenosti predstavljaju vazan kontekstualni okvir koji uti¢e na razvojni put dece i
Zivotni put Zena na nacin koji je u manjoj ili ve¢oj meri stimulativan ili ograni¢avajudi.

Deca

Uslovi Zivota dece uzrasta 0—17 godina

Uslovi u stambenim jedinicama i pristup osnovnoj infrastrukturi (sanitarnim prostorijama, vodi za pice i drugim ¢istim tehnologijama)
znatno su lo8iji u RNP nego u SNP i GNP. Kuée u naseljima sa manjom gustinom naseljenosti ¢esto su slabijeg kvaliteta, $to nosi i eko-
nomske i zdravstvene rizike (od toga da je teze adekvatno grejati kucu do budi koja izaziva razlicite bolesti). Sanitarna infrastruktura
je i dalje nedovoljno razvijena, prvenstveno u RNP, a rizici koje donosi nepostojanje kanalizacionog sistema izrazeniji su u ruralnim
podrucjima, gde preovladuju septitke jame, koje su ¢esto nebezbedne. lako skoro sva domacinstva koriste poboljSane izvore vode,
domacinstva u SNP i RNP koriste i nepobolj$ane izvore, a kada voda za pice nije dostupna, moraju da je kupuju. Taj problem je posebno
izrazen u Vojvodini. SNP se izdvajaju po tome $to ¢esto nemaju dovoljno vode (GNP imaju bolju infrastrukturu, a RNP imaju viSe dostu-
pnih tradicionalnih izvora). U GNP i SNP domacinstva ¢eSce imaju pristup €istijim tehnologijama za kuvanje, grejanje i osvetljenje nego
u RNP. Prema svim navedenim indikatorima, deca koja Zive u siromasnijim domacinstvima u RNP imaju loSije uslove, $to ukazuje na to
da se rizici umnozavaju.

Deca koja Zive u romskim naseljima suocavaju se sa izrazenijim rizicima u tom pogledu zato $to u poredenju sa opStom populacijom
imaju loSije uslove Zivota, kuce su im u loSijem su stanju, manje im dostupni sanitarna infrastruktura i dovoljne kolicine vode za pice i
znatno manje koriste ¢istu tehnologiju kod kuce.

Treba dodati da, iako se internet brzo Siri, posedovanje internet veze i digitalne opreme (laptop i desktop racunari i tableti) ima izrazitu
prostornu dimenziju. U GNP broj internet veza je veci, kao i uredaja na kojima se internet koristi. Deca koja Zive u romskim naseljima
imaju joS manje digitalne opreme i manji pristup internetu, ali nema razlika po gustini naseljenosti, $to ukazuje na to da nemaju koristi
ni od prednosti koje postoje u nekim kontekstima.

Blagostanje i materijalna deprivacija neravnomerno su distribuirani u odnosu na gustinu naseljenosti pa se siromastvo smanjuje kako
gustina naseljenosti raste. Trendovi ukazuju i na sve veéi jaz izmedu GNP i RNP, jer se siromastvo u GNP postepeno smanjuje, dok u
RNP ostaje na istom nivou. Deca koja Zive u romskim naseljima su u nepovoljnijem polozaju u odnosu na opStu urbanu populaciju (GNP
i SNP), dok je ruralno siromaStvo (RNP) sistemski prisutno, bez obzira na etnicku pripadnost. Analiza trendova pokazuje da se polozZaj
te dece nije promenio u poslednjih deset godina.

Treba dodati da se obrazovna struktura roditelja prilicno razlikuje i da na selu ima znatno manje dece ¢ije majke imaju visoko obrazo-
vanje, a viSe dece Cije majke imaju samo osnovno obrazovanje. Te razlike su izrazene i na regionalnom planu, s obzirom na to da u Beo-
gradskom regionu (koji je GNP) postoji nesrazmerno viSe visokoobrazovanih majki, $to znaci da se, pored jaza izmedu ruralnih i urbanih
podrucja, uotavaju i nejednakosti izmedu glavnog grada i ostatka Srbije. lako promene ukazuju na postepeni rast nivoa obrazovanja
majki u svim tipovima naselja, on je izrazeniji u GNP, $to dovodi do povecanja jaza izmedu urbanih centara i ostalih mesta. Nejednakosti
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u obrazovanju su neposredno povezane sa aktivnoSéu na trziStu rada, pa u RNP ima znatno viSe majki koje su neaktivne. KulturoloSki
kapital majki dece koja Zive u romskim naseljima znatno je niZi od proseka, ali ne uotavamo razlike po gustini naseljenosti. Situacija je
sliéna kada je re¢ o polozaju na trziStu rada, jer je veliki broj majki neaktivan i nezaposlen, bez obzira na mesto stanovanja. Ovi nalazi
pokazuju da ta populacija nema koristi od mogucnosti koje nude urbani centri, za razliku od opSte populacije.

Deca mlada od 5 godina

Imunizacija. U op$toj populaciji obuhvat dece planom imunizacije najvisi je u SNP, a najnizi u GNP. Medu decom koja Zive u romskim
naseljima uotavamo trend opadanja vakcinacije sa povecanjem gustine naseljenosti, pa najviSe dece prima vakcine u RNP, a najmanje
u GNP. U tom smislu ¢ini se da su urbana podrucja rizi¢nija kada je re¢ o blagovremenoj ili ikakvoj imunizaciji dece.

Ishrana. U odnosu na veli¢inu mesta stanovanja nema apsolutnih razlika u tome da li se deca ikada doje. Analize ukazuju na dva poten-
cijalna kulturoloSka modela: prvi je karakteristitan za siromasniji deo stanovniStva, koji koristi ovu praksu zbog nedostatka sredstava,
dok je drugi karakteristitan za urbana podrucja (GNP). Osim toga, u RNP deca se u prvih Sest meseci i iskljugivo i pretezno doje u
mnogo manjem procentu nego u urbanim centrima. Trendovi ukazuju na rast ove prakse u GNP i RNP. Sa prestankom dojenja povecava
se verovatnoca da deca u GNP i RNP neée imati minimalnu prihvatljivu ishranu, $to ukazuje na rizike od prestanka dojenja u tim podruc¢-
jima. Deca koja Zive u romskim naseljima se doje ¢esce i duze deca iz op$te populacije, ali ni iskljuéivo ni pretezno, $to pokazuje da je to
¢eSce praksa siromasnijih segmenata stanovniStva koji dojenje koriste kao dodatni izvor ishrane. U svakom slucaju, praktiéne politike
treba da budu posebno usmerene ka siromasnijim delovima stanovniStva i majkama koje Zive u ruralnim podrucjima i da im obezbede
adekvatne savete i podrSku te adekvatnu hranu za bebe.

/bog neadekvatne ishrane kod dece se mogu javiti problemi sa telesnom visinom i tezinom. Kljucni problem je gojaznost u svim tipovi-
ma naselja, a SNP se izdvajaju kao podrucja u kojima ima viSe dece koja su pothranjena i koja zaostaju u tezini u odnosu na visinu. Deca
iz romskih naselja su ¢eS¢e pothranjena i zaostaju u rastu nego deca iz opSte populacije, ali nema razlika po tipovima naselja.

Razvoj u ranem detinjstvu. Analize pokazuju da i dalje postoje neke razlike izmedu naselja razlicite gustine naseljenosti u pogledu
razvoja u ranom detinjstvu, i u opStoj populaciji i u romskim naseljima. Te razlike se javljaju prvenstveno u poznavanju slova i brojeva,
jer se deca u RNP u manjoj meri pravilno razvijaju, posebno deca manje obrazovanih roditelja. Kod dece koja Zive u romskim naseljima
poznavanje slova i brojeva je povezano sa pohadanjem predSkolskog obrazovanja, Sto pokazuje znacaj upisa u predSkolske ustanove.
lako su rezultati poslednjeg ciklusa MICS istrazivanja pokazali da ta veza postoji u opStoj populaciji, ona ovde nije znagajna.

Podrska pri uéenju. Deca koja Zive u RNP imaju manje knjiga kod kuce ili manje stimulativno okruzenje za razvoj. Analiza trendova
pokazuje da se jaz povecao jer je u urbanim podrucjima doSlo do izvesnog rasta, a u ruralnim ne. Ukljuéenost majki u aktivnosti koje
pozitivno uticu na razvoj ne razlikuje se po mestu stanovanja, ali se ukljutenost oceva razlikuje. Sa rastom gustine naseljenosti o¢evi
se viSe ukljuduju u sve aspekte interakcije sa detetom, a GNP se izdvajaju kao podru¢ja u kojima ocevi ¢eScée neposredno ucestvuju u
brizi o deci, ali i u svakodnevnim kuénim poslovima u vezi sa decom. Istrazivanja pokazuju da postoje jasne veze izmedu razvoja dece
i uklju€enosti oba roditelja u svakodnevnu interakciju sa njima, tako da ovaj model treba promovisati i u ruralnim podrucjima i medu
manje obrazovanim muskarcima.

Deca koja Zive u romskim naseljima imaju znatno manje stimulativno okruzZenje za ucenje nego deca iz opSte populacije, a GNP se
izdvajaju kao podrucja sa viSestrukim rizicima po decu. U ovoj populaciji uo€avamo da u urbanim podru¢jima (GNP i SNP) ima manje
knjiga i manje igracaka napravljenih kod kuée nego u prethodnom ciklusu istrazivanja, $to ukazuje na negativne trendove. Veza izmedu
gustine naseljenosti i ukljuéenosti roditelja (i majki i oéeva) obrnuta je u odnosu na opStu populaciju, jer se roditelji manje uklju€uju ako
Zive u naseljima sa veéom gustinom naseljenosti, pa deca iz GNP imaju najmanju podrsku kod kude.

Obrazovanje u ranom detinjstvu. Deca koja Zive u RNP rede pohadaju predSkolsko obrazovanje, ali se jaz izmedu ruralnih i urbanih
podrucja istovremeno i suzava jer se u ruralnim podrucjima infrastruktura brzo razvija. Deca koja Zive u romskim naseljima pohadaju
predSkolsko obrazovanje u manjoj meri, a trendovi ne ukazuju na rast uéescéa. Pripremni predSkolski program i dalje nema pun obuhvat,
iako je obavezan, a postoji opasnost da je ¢ak doSlo do izvesnog pada obuhvata i u GNP i u SNP. U populaciji dece koja zive u romskim
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naseljima ima manje dece koja pohadaju PPP bez razlika po tipu naselja, dok trendovi ukazuju na to da je zbog znatnog povecanja u RNP
i SNP otklonjen jaz koji je ranije postojao izmedu urbanih i ruralnih podrugja.

Disciplinovanje deteta. Prakse disciplinovanja se ne razlikuju po mestu stanovanja, ni u opStoj populaciji ni u populaciji dece koja
zive u romskim naseljima, Sto ukazuje na obrazac roditeljstva koji je rasprostranjen u svim tipovima naselja.

Deca starosti 6-9 godina

Obrazovanje. Tokom prvog ciklusa osnovnog obrazovanja kljucne razlike po mestu stanovanja ne javljaju se u formalnom, ve¢ u ne-
formalnom obrazovanju. Roditelji su u sliénoj meri upoznati sa Skolskim aktivnostima u vezi sa decom i ukljuceni u njih, a deca imaju
slicne uslove za ugenje (mereno MICS indikatorima). Medutim, deca koja Zive u RNP imaju manje moguénosti, pohadaju manje plaéenih
sportskih aktivnosti i manje uce strane jezike nego deca iz GNP. Medu decom koja Zive u romskim naseljima, a koja inace imaju manje
podrSke nego deca iz opSte populacije, ne belezimo nikakve razlike po mestu stanovanja.

Disciplinovanje deteta. Ni u pogledu metoda disciplinovanja dece (u oba uzorka) ne uo¢avamo znacajne razlike po tipu naselja, $to
pokazuje da su u ovom uzrastu modeli disciplinovanja slicni u urbanim i ruralnim podrucjima.

Deciji rad. Deciji rad predstavlja kljutnu razliku izmedu naselja i verovatno jedan od faktora povezanih sa moguénostima koje deca
imaju u Zivotu. Deca u RNP, posebno decaci, znatno su ¢esce ukljuéena u ekonomske aktivnosti iznad uzrasno specifitnog praga i cesce
obavljaju opasan rad. lako podaci pokazuju da su deca koja Zive u romskim naseljima manje uklju¢ena u dediji rad, to postaje ¢eSce ako
zive u RNP.

Deca starosti 10-13 godina

Obrazovanje. Kada je re¢ o jednakosti u drugom ciklusu osnovnog obrazovanja (viSim razredima osnovne $kole), indeks jednakosti
polova je, u proseku, u ravnotezi. PodrSka roditelja za ucenje je na slicnom nivou u svim tipovima naselja, ali u ovoj uzrasnoj kohorti
postoje razlike u okruzenju kod kuce. Deca u GNP imaju viSe knjiga nego deca u RNP i toj deci majke ¢eS¢e pomazu sa domacim
zadacima. Kao i u mladoj kohorti, postoji razlika u neformalnom obrazovanju, jer deca u GNP imaju bolje uslove za bavljenje sportom i
pohadanje dodatnih ¢asova. U populaciji dece koja Zive u romskim naseljima GP!I je neuravnotezen u korist de¢aka: u viSim razredima
osnovne Skole ima manje devojéica nego decaka, a postoje i razlike po mestu stanovanja. Decaci koji Zive u GNP imaju nize stope nego
u drugim tipovima naselja, $to nam govori da urbani centri nose rizik po obrazovanje decaka, ali u podrucjima sa manjom gustinom
naseljenosti (SNP i RNP) de¢aci dominiraju. lako imaju manje knjiga, a roditelji su manje ukljuceni u izradu domacih zadataka nego u
opStoj populaciji, nema razlika po tipu naselja.

Disciplinovanje deteta. Kada je re¢ o metodama disciplinovanja dece u opStoj populaciji, ne uoavamo znacajne razlike po tipu nase-
lja, Sto ukazuje na to da su u ovom uzrastu modeli disciplinovanja sli¢ni u urbanim i ruralnim podrucjima. Kod dece koja Zive u romskim
naseljima uo¢avamo da ima nesto viSe fizitkog kaznjavanja u GNP nego u RNP, kao i da ga decaci ¢eSce doZivljavaju u GNP. U GNP
majke ¢eScée nego u drugim naseljima veruju da je ponekad neophodno fizicki kazniti dete.

Deciji rad. U RNP ekonomske aktivnosti su izrazenije, $to ukazuje na to da su deca ovog uzrasta u znatnoj meri angazovana u poljo-
privredi. U RNP degiji rad obavlja svaki peti adolescent, dok je u GNP i SNP taj udeo znatno niZi. | rad u opasnim uslovima je ¢eSci u
RNP, §to upucuje na rizike kojima su ta deca kontinuirano izloZena. Deca koja Zive u romskim naseljima su rede ukljuéena u ekonomske
aktivnosti nego deca iz opSte populacije. Medutim, ona su takode izloZzena decijem radu i rade u opasnim uslovima; to je ¢eSce slucaj sa
decom koja Zive u RNP i sa de¢acima.
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Deca starosti 14-17 godina

Obrazovanje. Postoje odredene rodne razlike u opStoj populaciji dece, pa tako u GNP ima neSto viSe devojcica u srednjim Skolama,
dok u SNP ima znatno viSe decaka. Deca koja Zive u RNP su ¢esce van sistema obrazovanja, $to ukazuje na to da i kod decaka i kod
devojcica postoji veca verovatnoca da ce biti iskljuceni iz Skolskog sistema nego kod njihovih vrSnjaka u urbanim podrugjima. Medu
decom koja Zive u romskim naseljima razlike u pogledu indeksa jednakosti polova smanjile su se tokom petogodiSnjeg perioda i dovele
do vece ravnoteze izmedu decaka i devojcica u GNP i RNP, ali se i dalje belezi znatno viSe decaka u SNP, a malo viSe u GNP. lako ima
znatno viSe dece van sistema obrazovanja nego u opStoj populaciji, nema razlika po mestu stanovanja.

Deciji rad. Deca u RNP i SNP ¢eSce se ukljucuju u ekonomske aktivnosti iznad uzrasno specifitnog praga i ¢eSce obavljaju opasan rad
nego njihovi vrSnjaci u GNP. Vecinu tog rada obavljaju decaci. Cinjenica da se, u ovoj uzrasnoj grupi, samo GNP izdvajaju kao podrucja
sa niskim uc¢eSéem u decijem radu pokazuje da deca u GNP imaju manje prepreka ka obrazovanju i drugim tranzicijama nego deca iz
manjih mesta i ruralnih podrucja, koja se ranije ukljucuju u Stetne oblike rada. Deca koja Zive u romskim naseljima, a posebno decaci,
u veéoj meri su ukljuéena u deciji rad i rad u opasnim uslovima nego deca iz opSte populacije, ali nema razlika po mestu stanovanja.
U mladim kohortama ovi oblici rada su manje zastupljeni i dominiraju na selu, ali u ovoj uzrasnoj grupi prisutan je brzi rast i mnogi se
ukljuéuju u sferu rada pod veoma riziénim uslovima.

Zene

Analizi poloZaja Zena pristupili smo kroz dva okvira: sa stanovi$ta celokupnog Zivotnog toka i sa stanovista izazova depopulacije. Prvi
okvir nam je omogucio da sagledamo izazove sa kojima se Zene suotavaju u odnosu na starost. Drugi nam je omogucio da sagledamo
kvalitet zivota, kvalitet druStvenih odnosa, stavove o braku, fertilitetu i namerama, kao i migracione trendove povezane sa demograf-
skim trendovima.

Materijalni poloZaj Zena. Zene koje Zive u ruralnim podrugjima (RNP) u mnogo su nepovoljnijem materijalnom poloZaju nego Zene iz
urbanih podrucja (GNP). Stanje stambenih jedinica i pristup ¢istim tehnologijama znatno su loSiji u RNP nego u SNP i GNP. Kuce u nase-
ljima sa manjom gustinom naseljenosti Gesto su slabijeg kvaliteta, $to nosi i ekonomske i zdravstvene rizike. U GNP i SNP domacinstva
ceSce imaju pristup Cistijim tehnologijama za kuvanje, grejanje i osvetljenje nego u RNP. Zene koje Zive u siromasnijim domadinstvima u
RNP imaju loSije uslove prema svim navedenim indikatorima, Sto govori da su siromasSne Zene na selu posebno osetljiva kategorija. LoSi
materijalni uslovi praceni su nizim statusom blagostanja i ¢eS¢im Zivotom u domacinstvima koja karakteriSe materijalna deprivacija.
Zene koje Zive u romskim naseljima suo¢avaju se sa izraZenijim rizicima, zato $to imaju logije uslove Zivota nego opSta populacija, kuce
su im u loSijem stanju i kod kuée znatno manje koriste &iste tehnologije. Kao i u populaciji dece, uotavamo brzo Sirenje interneta, ali
istovremeno i digitalnog jaza izmedu tipova naselja.

Obrazovanje Zena i njihov polozaj na trziStu rada otkrivaju kljucne razlike izmedu ruralnih i urbanih struktura. U RNP ima znatno manje
visokoobrazovanih Zena, a viSe onih koje imaju samo osnovno obrazovanje. Pored manjih mogucnosti za zapoSljavanje, ovo dovodi i do
slabijih kapaciteta na selu, pa su Zene na selu ¢eSce van trZiSta rada. Kod Zena koje Zive u romskim naseljima situacija je nepovoljnija i
u pogledu obrazovanja i u pogledu trziSta rada, bez velikih razlika izmedu urbanih i ruralnih podrudja.

Brak, vanbraéna zajednica i radanje. Bracni obrasci se ne menjaju i jo$ uvek odrazavaju dominantnu porodi¢nu matricu u okviru
koje brak dominira kao forma, a cilj braka jeste da se imaju deca. Zato su vanbracne zajednice relativno retke i njihovo broj godinama
ne raste. Kljuéne razlike izmedu naselja vide se u ¢injenici da su Zene iz RNP ¢e$ce u braku, dok Zene iz GNP ¢eSce nisu u braku /
vanbratnoj zajednici, kao i u ¢injenici da vanbracne zajednice u gradu predstavljaju izraz postmodernih nacina Zivota, a u ruralnim
podrucjima izraz tradicionalnog nacina da partnerska veza dobije legitimitet. Vecina Zena stupa u brak ili vanbracnu zajednicu oko 30.
godine, ali je bracna tranzicija brza na selu nego u gradu. Kod zena koje zive u romskim naseljima belezi se brza tranzicija i ne uocavaju
se razlike po tipu naselja. Rani brak i rano radanje su u opStoj populaciji Zena posledica siromastva, kao i nedostatka mogucnosti za
obrazovanije i rad za Zensku decu, a posebno su prisutni u RNP. U populaciji Zena koje zive u romskim naseljima rani brak i rano radanje
su znatno rasprostranjeniji, ne variraju zna¢ajno prema mestu stanovanja i mogu se prvenstveno objasniti siromaStvom i nedostatkom
mogucnosti za Zensku decu.
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Fertilitet i Zelja za radanjem dece. Stope fertiliteta su u ruralnim podrucjima znatno viSe nego u urbanim. Stope variraju po nivou
obrazovanja zena (nize su medu visokoobrazovanim Zenama), statusu na trZiStu rada (viSe su medu neaktivnim Zzenama) i statusu
blagostanja (viSe su medu siromas$nijim klasama). Razlike u stopama nataliteta izmedu ruralnih i urbanih podrucja mogu se delimi¢no
objasniti razlikama u demografskoj strukturi naselja, jer RNP imaju manje visokoobrazovanih Zena, viSe neaktivnih Zena (domacice) i
viSe siromasnih domacinstava. Jos$ jedan okvir koji nudi objasnjenje jesu tradicionalni stavovi o braku i radanju, koji su ouvaniji na selu
negu u urbanim podrugjima. Potvrda navedenog moze se naci u planiranju/zelji za radanjem drugog i svakog narednog deteta. Zelja da
se ima dete raste sa obrazovanjem majke i veca je ako je majka zaposlena. Mesto stanovanja nije sistematski povezano sa tom odlukom,
tj. Zene u istoj meri Zele ili ne Zele jos jedno dete. Ipak, Zene na selu radaju sledece dete, Sto ukazuje na dve stvari. Prvo, patrijarhalni
pritisak je veci na selu, pa Zene koje ne Zele viSe dece ipak radaju decu. Drugo, zahtevi roditeljstva u gradu i medu obrazovanijim Zenama
podrazumevaju uslove koje je teSko obezbediti (uskladivanje rada i roditeljstva i ravnopravniju dinamiku partnerskog odnosa), pa se
one, i pored velike Zelje, rede odlucuju za joS jedno dete.

Medu Zenama koje Zive u romskim naseljima belezZe se znatno viSe stope fertiliteta, koje su viSe u naseljima sa manjom gustinom
stanovnitva. Socio-demografske karakteristike Zena su povezane sa fertilitetom na isti nagin kao u opstoj populaciji. Zelja za
jo$ jednim detetom je veéa u GNP i kod Zena koje imaju srednje ili visoko obrazovanje, $to ukazuje na istu pravilnost kao u opstoj
populaciji.

Majcinstvo. Dostupnost obuke za majke i usluge institucija nisu ujednaceni u odnosu na mesto stanovanja. Kursevi koji pripremaju
majke za porodaj i roditeljstvo manje su dostupni zenama iz RNP, pa ih one i rede pohadaju. Posle porodaja, manje Zena iz RNP
imalo je mogucénost da budu smeStene u istoj sobi sa bebom. U RNP je neSto viSe Zena imalo posetu patronazne sestre pre porodaja,
ali je manje njih imalo posetu posle porodaja. Medu Zenama koje zive u romskim naseljima jo§ manje njih je pohadalo pripremne
programe, a zene u SNP i RNP ili ne znaju za njih ili smatraju da oni ne postoje u njihovom okruZenju. Zene iz SNP rede su navodile
da su posle porodaja bhile smeStene u istoj sobi sa hebom, a posete patronaznih sestara su veoma neujednacene u mestima razlicite
veliGine.

Kuéni poslovi. U privatnoj sferi su i dalje prisutne izrazene rodne razlike u pogledu podele kuénih poslova i roditeljskih obaveza. Skoro
sve majke, bez obzira na mesto stanovanja, ukljucene su u aktivnosti koje kod njihove dece podsticu ucenje i spremnost za Skolu. Razlike
u stepenu ukljucenosti javljaju se kod oceva, gde uo¢avamo da ocevi koji Zive u GNP i koji su visokoobrazovani neSto ¢eScée ucestvuju u
tim aktivnostima. Situacija je slicna kada je re¢ o ukljuéenosti u kuéne poslove u vezi sa decom — to je nesto ¢esce slucaj sa oéevima iz
GNP. Trendovi ukazuju na brzo Sirenje ove prakse, ali prvenstveno u GNP, ¢ime se proSiruje jaz izmedu urbanih centara i ostatka zemlje.
U populaciji roditelja koji Zive u romskim naseljima uocava se izrazena rodna asimetrija, koja ne varira u odnosu na mesto stanovanja,
$to pokazuje da je patrijarhalni obrazac svuda ravnomerno zastupljen.

Subjektivno blagostanje i stavovi. Stepen autonomije Zena da na osnovu informisanosti donose odluke o seksualnim odnosima,
koriéenju kontracepcije i zastiti reproduktivnog zdravlja nesto je nizi u RNP nego u GNP i SNP. Osim toga, na selu je veliki broj Zena
koje opravdavaju nasilje u porodici u odredenim okolnostima, a manji je broj onih koje bi znale kome da ga prijave. lako su u RNP Zene
potencijalno u veéem riziku kod kuce, u GNP su Zene manje bezbedne van kuée. Znatno veci broj njih navodi da se ne oseéaju bezbedno
i da su u prethodnom periodu bile diskriminisane po nekom osnovu. U poredenju sa Zenama iz GNP, Zene iz RNP u manjoj meri navode
da se njihov Zivot poboljSao i u manjoj meri otekuju da se pobolj$a. Sa godinama opada iskustvo unapredenja uslova Zivota i optimizma
u pogledu buduénosti.
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Unutrasnje migracije. Na osnovu analize mozemo da zaklju€imo sledece: 1) GNP su najceSce odrediSte migracije iz svih tipova
naselja; 2) najpozeljnije odrediSte je Beogradski region; 3) Zene iz naselja sa srednjom gustinom naseljenosti (manji gradovi, SNP)
migriraju znatno ¢eScée nego Zene rodene u drugim tipovima naselja, a one koje migriraju su u znacajnoj meri (viSe) obrazovane; osim
toga, ta podrucja su pod najvecim pritiskom da sacuvaju svoje (Zensko) stanovniStvo; 4) Zene iz veéih gradova koje migriraju u manja
mesta imaju obrazovnu strukturu koja je iznad proseka u tim tipovima naselja, Sto pokazuje da gradovi predstavljaju rezervoar obrazo-
vanijih Zena za trziSte rada u manjim mestima; 5) migracija iz ruralnih podrucja podrazumeva nizi obrazovni nivo Zena kako se gustina
naseljenosti smanjuje, pa je migracija izmedu dva ruralna podrucja (iz ruralnog u RNP) najéeS$¢a medu Zzenama koje imaju manje od
visokog obrazovanja.
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PRILOG

Tabela A1. Praznjenje i uklanjanje otpadnih materija iz sanitarnih prostorija u krugu domaéinstva

Procentualna raspodela ¢lanova domacinstava u domacinstvima sa septickom jamom i pokrivenim poljskim WC-om prema nacinu praznjenja i uklanjanja otpadnih materija

Srbija Srbija — romska naselja, 2019.
Bezbedno odlaga- Nebezbedno Uklanjanje Bezbedno odlaga- Nebezbedno Uklanjanje
nje otpadnih ma- odlaganje otpadnih mate- nje otpadnih ma- odlaganje otpadnih mate-

terija iz sanitarnih otpadnih mate-  rija iz sanitarnih terija iz sanitarnih otpadnih mate-  rija iz sanitarnih
prostorija u krugu  rija iz sanitarnih prostorija u krugu prostorija u krugu  rija iz sanitarnih prostorija u krugu
domadinstva na prostorija u krugu  domacinstva radi domadéinstva na prostorija u krugu domacinstva radi

licu mesta domaginstva tretmana licu mesta domadinstva tretmana

GNP 4 0 2 15 2 13

mlada od 5 SNP 1 2 12 10 1 16
RNP 35 10 28 34 16 24

GNP 3 0 5 13 2 13

5-17 godina SNP 8 1 n 9 4 13

RNP 34 14 30 32 11 29
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Tabela A6. Koriscenje cistih goriva i tehnologija kao primarnog izvora energije za kuvanje, grejanje i osvetljenje

Procentualna raspodela ¢lanova domacinstava (uzrasta 0-17 godina) u domadinstvima

Srbija Srbija — romska naselja
GNP najsiromasnijih 60% 31 26
najbogatijih 40% 11 22
najsiromasnijih 60% 16 5
St banizacij SNP
epen urbanizacte najbogatijih 40% 18 28
RNP najsiromasnijih 60% 16 1
najbogatijih 40% 32 12
Tabela A7. Pristup internetu kod kuée — 2014.
Procentualna raspodela dece (uzrasta 0-17 godina) prema odabranim karakteristikama stambenog prostora
Srbija Srbija — romska naselja
GNP SNP RNP GNP SNP RNP
mlada od 5 84 80 63 54 39 20
5-17 92 88 66 44 30 13

Tabela A8. Obrazovanje majke — 2014.

Procentualna raspodela dece (uzrasta 0-17 godina) u tri podrucja, Srbija

Obrazovanje majke

2014 Srhija Bez obrazovanja Osnovno Srednje Visoko Ne "J:ffdisﬁ Ukupro
GNP 2 8 34 56 0 100
mlada od 5 SNP 1 7 59 33 0 100
RNP 1 19 66 15 0 100
GNP 2 8 55 33 2 100
5-17 SNP 0 1 61 23 5 100
RNP 1 22 63 12 3 100
Tabela A9. Obrazovanje majke — 2014.

Procentualna raspodela dece (uzrasta 0-17 godina) u tri podrucja, Srbija — romska naselja
Bez obrazovanja Osnovno Srednje ili visoko  Ne moze se utvrditi Ukupne
GNP 28 64 8 0 100
mlada od 5 SNP 19 70 il 0 100
RNP 23 12 6 0 100
GNP 30 62 3 5 100
5-17 SNP 23 64 9 4 100
RNP 25 65 4 6 100
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Tabela A10. Status blagostanja dece i radni status majke

Procentualna raspodela dece uzrasta 017 godina, Srbija, 2019.

GNP SNP RNP

najsiromasnijih 60% najbogatijih 40% najsiromasnijih 60% najbogatijih 40% najsiromasnijih 60% najbogatijih 40%

Zaposlena 54 82 65 15 57 18
Nezaposlena 18 9 15 1 12 4
Neaktivna 21 8 19 18 30 18

Tabela A11. Obuhvat socijalnim transferima i davanjima: deca u svim domacinstvima

Procenat dece mlade od 18 godina koja Zive u domacinstvima koja su primala socijalne transfere ili davanja u prethodna 3 meseca, po vrsti transfera ili davanja, Srbija — romska naselja,

2019.
Procenat dece koja Zive u domacinstvima koja su primala odredene vrste podrSke u prethod-
na 3 meseca:
subvenciju (vrti¢), Nijedan
stipendiju, Skolarinu i . SoCi- i
novianu naknadu/ bilo koji ili drugu podriku u  Bilo koji soci- jalni Broj dece
sociialnn degiii  iednokratnu dodatak drugi  vezi sa Skolovanjem  jalni transfer oo mlade od
om(:é n dudatalk socijalnu  zapomoéi  program za bilo kog ¢lana  ili davanje [1] o . 18 godina
p NSP pomoé¢ negu drugog dodatne  domadéinstva starosti davanje
lica podrske 5-24 godine koji
pohada osnovnu $kolu
ili viSi nivo
GNP 60 19 9 4 0 34 86 14 373
SNP 49 19 2 2 1 30 84 16 300
Stepen RNP 57 15 6 1 2 36 84 16 413
urbanizacije GNP 55 63 9 6 0 36 18 22 2182
SNP 46 64 3 4 0 36 76 24 2.255
RNP 48 58 5 6 1 36 16 24 3.207
Tabela A12. Obuhvat socijalnim transferima i davanjima: deca u svim domacinstvima
Procenat dece mlade od 18 godina koja Zive u domacinstvima koja su primala socijalne transfere ili davanja u prethodna 3 meseca, po vrsti transfera ili davanja, Srbija, 2019.
Procenat dece koja Zive u domacéinstvima koja su primala odredene  Subvenciju
vrste podrske u prethodna 3 meseca: (vrti¢),
stipendiju,
Skolarinu ili
drugu podrs-
ku u vezi sa
Skolovanjem Bilo koji Nijedan .
. naknadu/ .. . : il e Broj dece
novéanu . bilo koji dru- za hilo socijalni socijalni
socijalnu degiji ednokratnu dodatak gi pr:)gram kog &lana  transferili  transfer ili mlade :gi:lg
pomoé — dodatak socijalnu  za pomogé i dodatne domaéinstva  davanje [1] davanje 8
pomoé negu drugog < starosti
NSP > podrske
lica 5-24 godine
koji pohada
osnovnu
Skolu ili visi
nivo
GNP 1 13 0 1 1 6 19 81 294
SNP 2 14 1 2 3 4 20 80 143
Stepen RNP 6 23 1 3 0 8 31 69 359
urbanizacije GNP 2 1 2 4 1 5 16 84 6.438
SNP 2 1 2 2 1 8 16 84 3.542
RNP 4 12 1 5 0 10 23 17 8.125
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Tabela A13. Praksa u ishrani odejéadi i male dece (IYCF)

Srbija, 2019.
Trenutno dojena deca Deca koja trenutno nisu dojena Sva deca
Procenat dece koja nisu dobila: Procenat dece koja nisu dobila: Procenat dece koja nisu dobila:
minimalnu ~ minimalnu  minimalnu  minimalnu ~ minimalnu ~ minimalnu ~ minimalnu ~ minimalnu ~~ minimalnu
raznolikost u uéestalost  prihvatljivu raznolikost u uéestalost  prihvatljivu raznolikost u uéestalost  prihvatljivu
ishrani obroka ishranu ishrani obroka ishranu ishrani obroka ishranu
GNP 6 1 1 16 2 31 13 3 26
Srhija SNP 22 3 25 12 2 28 15 2 21
RNP 12 9 14 16 3 26 15 5 23

Tabela A14. Praksa u ishrani odojéadi i male dece (IYCF)

Procenat dece starosti 6-23 meseca koja su dobila odgovarajuéu tecnost i Gvrstu, polugvrstu ili meku hranu minimalan broj puta ili ceSce, tokom prethodnog dana, prema statusu dojenja,
Srbija — romska naselja, 2019.

Trenutno dojena deca Deca koja trenutno nisu dojena Sva deca

Procenat dece koja nisu dobila: Procenat dece koja nisu dobila: Procenat dece koja nisu dobila:

minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu minimalnu

raznolikost u ucestalost prihvatljivu  raznolikest u uéestalost prihvatljivu  raznolikest u ucestalost prihvatljivu

ishrani obroka ishranu ishrani obroka ishranu ishrani obroka ishranu

GNP 32 n 37 64 1 12 49 9 55
SNP 54 15 64 63 5 68 59 9 66
RNP 38 n 4 62 4 15 51 1 59

Tabela A15. Podrska deci za uéenje u Skoli

Procenat dece uzrasta 6-9 godina koja pohadaju Skolu i, medu tom decom, procenat dece za koju je odrasli ¢lan domadinstva primio dacku knjizicu / svedotanstvo, i informisanost odraslih o
upravljanju Skolom i ucesée u Skolskim aktivnostima u prethodnoj godini, Srbija, 2019.

Uéesée odraslog ¢lana domacéinstva u $kolskim

z::&?ﬂ?ﬁ;ﬁ Informisanost o upravljanju Skolom aktivnostima u prethodnoj godini
sli élan doma- Skola ima itelj

t’:i:lstva primio upravljacki Savet_;nr:lzt:llﬁ Prisustvovao Sastao se sa
datku knjizicu organ koji je  Upoznat sa od- trajo Kliuéna Skolskoj  nastavnicima Prisustvovao
/ svedotanstvo otvorenza lukamasaveta o n-:Jhra- sveGanosti ili da bi razmatrali roditeljskom
u prethodnoj predstavnike roditelja zovrI:a pitanja / sportskom napredak sastanku

dini roditelja (savet vyl dogadaju deteta

godini roditelja) izvestaje o radu

GNP 12 76 68 61 67 74 76
6-9 SNP 59 62 58 52 59 62 67
RNP 62 66 54 4 62 66 69

Tabela A16. PodrSka deci za uc¢enje u skoli

Procenat dece uzrasta 6-9 godina koja pohadaju Skolu i, medu tom decom, procenat dece za koju je odrasli ¢lan domadinstva primio dacku knjizicu / svedotanstvo, i informisanost odraslih
o upravljanju Skolom i uéesce u Skolskim aktivnostima u prethodnoj godini, Srbija — romska naselja, 2019.

Uéesée odraslog ¢lana domacéinstva u Skolskim

Z::(l::;ﬁl}:tolai:e Informisanost o upravljanju Skolom aktivnostima u prethodnoj godini
li élan doma- Skola ima .

Zi:lts:tsg p:‘)iﬁ?o upravljacki savet:'rg'ztlﬂ? Prisustvovao Sastao se sa
datku knjizicu organ koji je  Upoznat sa od- trajn Kliugéna Skolskoj nastavnicima Prisustvovao
/ svedoéanstvo otvoren za lukama saveta vas itno-{Jhra- svecanosti ili da bi razmatrali roditeljskom
u prethodnoj p_red_stavnike roditelja zovrI:a pitanja / spurtsko[n napredak sastanku

godini r°d't°:':d2f:|‘}§§ izvestaje o radu dogadaju deteta
GNP 65 52 36 34 43 61 12
6-9 SNP 59 65 51 44 30 61 n

RNP 65 54 41 32 50 67 70
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v v

Tabela A17. UéesSée u aktivnostima vezanim za Skolu

Procenat dece starosti 6-9 godina koja pohadaju Skolu i koja uéestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje placa domacinstvo, i procenat dece koja uéestvuju u besplatnim aktivnostima

vezanim za Skolu, Srbija, 2019.

Procenat dece koja ucestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje

Procenat dece koja ucestvuju u besplatnim aktivnostima vezanim

plaéa domacéinstvo za Skolu
produZeni celod-
“ . boravak nevna na- « indivi-
privatni produZeni sport s:?as:i‘ﬂ casovi drugo (zadecu stava (za dopunska dodatna si':&'?:‘: dualni
¢asovi  horavak p jezika muzike 8 od1. decuod nastava nastava kluhjnvi obrazovni
do 4. 1.do 4. plan
razreda) razreda)
GNP 3 5 44 13 2 3 1 3 8 15 20 0
6-9 SNP 2 3 30 1 3 1 5 1 15 20 13 0
RNP 4 1 21 4 2 1 9 8 13 15 15 1

v v

Tabela A18. UéeSce u aktivnostima vezanim za Skolu

Procenat dece starosti 6-9 godina koja pohadaju Skolu i koja uéestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje placa domacinstvo, i procenat dece koja ucéestvuju u besplatnim aktivnostima

vezanim za Skolu, Srbija — romska naselja, 2019.

Procenat dece koja ucestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje

Procenat dece koja ucestvuju u besplatnim aktivnostima vezanim

plaéa domacéinstvo za Skolu
T celo-
produzeni dnevna
“ . boravak « indivi-
. . . X . tava Skolske .
privatni produZeni casovt casovi (za decu nas dopunska  dodatna il dualni
casovi  boravak sport St.ra!"h muzike drugo od1. (za decu nastava  nastava sekeije ! obrazovni
jezika do 4 ttl)d ‘11 klubovi plan
. o0 4.
razreda) razreda)
GNP 0 0 1 0 0 0 14 6 31 4 9 1
6-9 SNP 0 2 2 0 6 0 3 10 28 8 8 0
RNP 0 0 1 0 0 0 5 15 28 1 15

Tabela A19. Razlozi za nemoguénost pehadanja nastave vezani za Skolu

Procenat dece starosti 6-9 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zbog zatvaranja Skola, po razlozima za nemogucénost, Srbija, 2019.

Procenat dece koja Procenat dece koja u prethodnoj godini nisu mogla da pohadaju nastavu iz razloga vezanog

u prethodnoj godini

za Skolu:

nisu mogla da poha-
elementarne nepo-

tehnicko-tehnoloski

ﬂz;jaut ;l:rs::j\;ugz'?onlg gode udesi §trajk nastavnika drugo

GNP 10 99 0 1 0

6-9 SNP 12 81 0 20 0
RNP 29 89 2 4 1

Tabela A20. Razlozi za nemoguénost pohadanja nastave vezani za Skolu

Procenat dece starosti 6-9 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zbog zatvaranja $kola, po razlozima za nemogucénost, Srbija — romska naselja, 2019.

Procenat dece koja Procenat dece koja u prethodnoj godini nisu mogla da pohadaju nastavu iz razloga vezanog

u prethodnoj godini za Skolu:
niss [nugla tla poha- lementarne nepo-  tehniéko-tehnoloski Ceni "
ﬂi;la“t ::rsat:jvaugl?oulg e gode desi $trajk nastavnika drugo
GNP 17 91 13 32 0
6-9 SNP 13 54 18 41 12
RNP 21 80 10 21 6
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Procenat dece uzrasta 10-13 godina koja pohadaju $kolu i, medu tom decom, procenat dece za koju je odrasli ¢lan domacinstva primio dacku knjizicu / svedocanstvo, i informisanost
odraslih o upravljanju Skolom i uceScée u Skolskim aktivnostima u prethodnoj godini, Srbija, 2019.

Procenat dece
za koju je odra-

Informisanost o upravljanju Skolom

Uéesée odraslog ¢lana domacéinstva u $kolskim

aktivnostima u prethodnoj godini

sli élan doma- Skola ima ol

(’:ilnstva primio upravljacki Savet_:;:?:lliix Prisustvovao Sastao se sa
dacku knjiZicu organ koji je  Upoznat sa od- trajn Kliugna Skolskoj nastavnicima Prisustvovao
/ svedotanstvo otvoren za  lukama saveta vaspitn u-:Jhra- svecanosti ili da bi razmatrali roditeljskom
u prethodnoj predstavnike roditelja lowI:a pitanja / sportskom napredak sastanku

dini roditelja (savet By dogadaju deteta

godimi roditelja) izvestaje o radu

GNP 100 100 90 82 89 89 100
10-13 SNP 99 99 81 18 85 94 98
RNP 96 98 82 17 84 95 100

Tabela A22. Podrska deci za ucenje u Skoli

Procenat dece uzrasta 10-13 godina koja pohadaju Skolu i, medu tom decom, procenat dece za koju je odrasli ¢lan domacinstva primio dacku knjizicu / svedoGanstvo, i informisanost odraslih o
upravljanju $kolom i uesce u Skolskim aktivnostima u prethodnoj godini, Srbija — romska naselja, 2019.

Procenat dece
za koju je odra-

Informisanost o upravljanju $kolom

Ucesée odraslog ¢lana domacéinstva u $kolskim

aktivnostima u prethodnoj godini

li ¢lan doma- Skola ima o

?:i:lgtsg p?in;;‘ilo upravljagki savet-;':,‘;'zt::ﬁ Prisustvovao Sastao se sa
datku knjizicu organ koji je  Upoznat sa od- traln Kliuéna Skolskoj nastavnicima Prisustvovao
/ svedotanstvo otvoren za lukama saveta vas itno-lubra- sveéanosti ili da bi razmatrali roditeljskom
u prethodnoj p_red_stavnike roditelja zowga pitanja / spurtsko!n napredak sastanku

godini rodlte:‘j:dﬁgl\;:; izvestaje o radu dogadaju deteta
GNP 97 83 69 68 49 89 99
10-13 SNP 94 80 63 58 40 93 96
RNP 95 76 63 60 62 83 97

v v

Tabela A23. UéesSce u aktivnostima vezanim za Skolu

Procenat dece starosti 10-13 godina koja pohadaju Skolu i koja ucestvuju u aktivnostima vezanim za $kolu koje placa domadinstvo, i procenat dece koja uéestvuju u besplatnim aktivnostima
vezanim za Skolu, Srbija, 2019.

Procenat dece koja ucéestvuju u aktivnostima vezanim za $kolu koje

Procenat dece koja ucestvuju u besplatnim aktivnostima vezanim

placa domacinstvo za Skolu
prll:duienli celod- indivi
prvivatni produZeni sport si:?::i‘;: t“:aspvi drugo (zgrs‘ézu n:tvai:l:?:a dopunska  dodatna sgelf((::lisjlﬁ It?uanllllu
¢asovi  horavak jezika muzike :‘J;i‘l‘. dle'iluoT nastava nastava Klubovi uhraz:;;ni:
razredai raireda)-

23 61 24 1 1 0 19 52 56
10-13 19 0 47 14 5 1 0 1 29 40 59 5
17 0 31 18 3 4 1 1 28 31 50 2
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v v

Tabela A24. UcéesSce u aktivnostima vezanim za Skolu

Procenat dece starosti 10-13 godina koja pohadaju Skolu i koja ucestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje placa domacinstvo, i procenat dece koja uéestvuju u besplatnim aktivnostima

vezanim za Skolu, Srbija — romska naselja, 2019.

Procenat dece koja ucestvuju u aktivnostima vezanim za Skolu koje

Procenat dece koja ucestvuju u besplatnim aktivnostima vezanim

plaéa domacéinstvo za Skolu
produZeni celod-
“ . boravak nevna na- « indivi-
privatni produZeni sport s:?as:i‘ﬂ casovi drugo (zadecu stava (za dopunska dodatna si';&'?:‘: dualni
¢asovi  horavak p jezika muzike 8 od1. decuod nastava nastava kluhjnvi obrazovni
do 4. 1.do 4. plan
razreda) razreda)
GNP 3 0 4 0 3 0 4 5 37 8 34 1
10-13 SNP 3 0 6 0 1 0 4 13 26 2
RNP 0 0 9 0 1 0 0 0 38 n 23 1

Tabela A25. Razlozi za nemoguénost pohadanja nastave vezani za Skolu

Procenat dece starosti 10-13 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zbog zatvaranja Skola, po razlozima za nemoguénost, Srbija, 2019.

Procenat dece koja u
prethodnoj godini nisu
mogla da pohadaju na-

Procenat dece koja u prethodnoj godini nisu mogla da pohadaju nastavu iz razloga

vezanog za Skolu:

t b t i tehnicko-tehno-  Strajk nastav-
stavu zbog za Vaga:{: elementarne nepogode lozki udesi nika drugo
GNP 30 84 0 19 0
10-13 SNP 26 84 8 29 4
RNP 42 90 1 8 6

Tabela A26. Razlozi za nemoguénost pohadanja nastave vezani za Skolu

Procenat dece starosti 7-14 godina koja nisu mogla da pohadaju nastavu zbog zatvaranja $kola, po razlozima za nemogucnost, Srbija — romska naselja, 2019.

Procenat dece koja procenat dece koja u prethodnoj godini nisu mogla da pohadaju nastavu iz razloga vezanog

u prethodnoj godini za $kolu:
nisu !nogla da poha- - —
d:;jaut :::::j\:‘ugzlzlolg elementarne nggtll)e tehnicko tehnodg:l;: $trajk nastavnika drugo
GNP 22 75 0 21 0
10-13 SNP 32 94 0 6 0
RNP 26 12 5 40 0
Tabela A27. Model regresije — povezanost socio-ekonomskog okruZenja dece starosti 10—13 godina sa samo
nenasilnim metodama disciplinovanja — Srbija
Parametar Ocena
(Tacka preseka) -0,187
Najsiromasnijih 60% 0,440
GNP -0,096
SNP (ref. RNP) 0,000
Osnovno ili bez obrazovanja -0,984*
Srednje (ref. visoko) -0,098

***p<0,001;p<0,01;*p<0,05.
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Tabela A28. Model regresije — povezanost socio-ekonomskog okruZenja dece starosti 10—13 godina sa samo
nenasilnim metodama disciplinovanja — Srbija — romska naselja

Parametar Ocena
(Tacka preseka) -0,499
Najsiromasnijih 60% -0,413
GNP -0,768*
SNP (ref. RNP) -0,156
Bez obrazovanja -0,017
Osnovno (ref. srednje/ visoko) 0,480

***p<0,001;**p<0,01:*p< 0,05.

Tabela W1. Model regresije — povezanost socio-ekonomskog okruZenja Zena sa idealnim brojem dece — Srhbija
Parametar Ocena
(Tacka preseka) 2,632
Najsiromasnijih 60% 0,019
GNP -0,265**
SNP (ref. RNP) -0,078
Osnovno ili bez obrazovanja on7
Srednje (ref. visoko) 0n3

9 <0,001;**p<0,01;*p< 0,05.

Tabela W2. Model regresije — povezanost socio-ekonomskih osobina Zena sa idealnim brojem dece, Srbija — romska

naselja
Parametar Ocena
(Tacka preseka) 2,074
Najsiromasnijih 60% 0,416**
GNP 0,732**
SNP (ref. RNP) 0,420
Bez obrazovanja 0,814***
Osnovno (ref. srednje/ visoko) 015

***p<0,001: **p<0,01: *p< 0,05.

Tabela W3. Model regresije — povezanost socio-ekonomskih esobina Zena sa pohadanjem pripremnog

programa za porodaj, Srbija

B Exp(B)

(Tacka preseka) -1,353*** 0,259
Najsiromasnijih 60% -0,657 0,519
GNP 0,75* 2,116
SNP (ref. RNP) 0,022 1,022
Osnovno ili bez obrazovanja -2,159* 0,063
Srednije (ref. visoko) -1,046* 0,351

**p<0,001;*p< 0,01, *p< 0,05.
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Grafikon A1l. Poreklo i odrediSte migracija unutar zemlje — procenata Zena starosti 15-49 godina, Srbija
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Tabela SE.1. Karakteristike stambenog prostora — procenat dece uzrasta 0-17 godina — Srbija.1: Uzoracke greske
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

. Lo Standardna Koefi.(.:ije_r.lt Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator  Vrednost () gredka (se) varijacije (deff) k_orgn efekta broj slutajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se I+ 2se
GNP E};’\Yak"” prokds- 0113 0,023 0,201 3530 1,879 745 0,068 0159
SNP E};’\Yak"“ prokds- 0,092 0,018 0192 1227 1108 359 0,057 0127
RNP Ejrg\‘,’ak"“ proks- 0158 0,023 0147 3322 1823 734 0112 0,204
GNP viaga 0126 0,021 0,168 2,810 1676 745 0,084 0,169
SNP vlaga 0208 0030 0,145 1818 1348 359 0,147 0268
RNP viaga 0273 0,027 0,099 3,053 1747 734 0.219 0327
GNP trulez 0,056 0018 0,326 4,301 2,074 745 0019 0,092
SNP trulez 0,088 0019 0220 1523 1234 359 0,049 0,126
RNP trulez 0,180 0,025 0,141 3,567 1889 734 0,129 0230
GNP laptop radunar 0,711 0,028 0,040 2,683 1638 745 0,654 0,768
SNP laptop ragunar 0523 0,041 0,078 2181 1471 359 0,442 0,605
RNP laptop radunar 0,467 0,032 0,069 3459 1,860 734 0,402 0,531
GNP personalni 0,541 0023 0,042 1446 1203 745 0496 0,587
racunar
SNP personalni 0,507 0,030 0,060 1212 1101 359 0,446 0,568
racunar
RNP personalni 0,499 0,030 0,060 2920 1,709 734 0439 0,559
racunar
GNP tablet 0484 0,028 0,059 2214 1488 745 0427 0,541
SNP tablet 0,354 0038 0,109 2117 1455 359 0,277 0,431
RNP tablet 0278 0029 0,105 3,507 1873 734 0219 0336
GNP internet 0,983 0,006 0,006 1263 1124 745 0972 0,994
SNP internet 0,947 0016 0016 1573 1254 359 0916 0978
RNP internet 0919 0,014 0.015 2,135 1461 734 0,891 0947
5-17 godina
GNP krov 0,106 0018 0,171 2,106 1451 619 0,069 0,142
SNP krov 0,110 0,021 0190 1,655 1287 389 0.069 0,152
RNP krov 0,180 0,023 0129 2,766 1663 726 0133 0226
GNP viaga 0,176 0,025 0,141 2,571 1603 619 0,127 0226
SNP viaga 0178 0.029 0164 2,159 1469 389 0.119 0.236
RNP viaga 0,285 0022 0,078 1836 1,355 726 0,241 0330
GNP trulez 0,068 0013 0,188 1556 1247 619 0,042 0,093
SNP trule 0.105 0.025 0.236 2,430 1559 389 0,055 0,155
RNP trulez 0222 0,023 0,103 2,266 1505 726 0176 0,267
GNP laptop racunar 0,620 0,032 0,051 2,584 1,608 619 0,557 0,684
SNP laptop ragunar 0513 0038 0.073 2,093 1447 389 0438 0588
RNP laptop ratunar 0,463 0,030 0,065 2,778 1667 726 0402 0,523
GNP personalni 0,639 0026 0,041 1812 1346 619 0,587 0692
racunar
SNP personalni 0,604 0,041 0068 2,586 1608 389 0523 0686
racunar
RNP f:;j‘;gf'"' 0596 0026 0,044 2,168 1472 726 0,544 0,649
GNP tablet 0,455 0,027 0,060 1818 1348 619 0,400 0,509
SNP tablet 0,385 0,032 0,082 1,561 1249 389 0322 0448
RNP tablet 0357 0024 0.068 1904 1380 726 0,308 0,405
GNP internet 0,968 0,011 0,011 2247 1499 619 0,947 0,990
SNP internet 0,951 0022 0023 3885 1971 389 0,907 0995

RNP internet 0,914 0,016 0,018 2,534 1,592 126 0,882 0,947
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0-4 godine
Procenat lica
GNP koja koriste 0,987 0,010 0,010 5,297 2,302 802 0,968 1,000
poboljSane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 5,281 2,298 393 1,000 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
RNP koja koriste 0,979 0,005 0,005 1259 1122 772 0,969 0,990
poboljSane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0918 0,019 0,020 3,400 1,844 802 0,881 0,956
SNP Kanalizacija 0,791 0,044 0,056 4200 2,049 393 0,702 0,880
RNP Kanalizacija 0237 0,028 0,119 3,890 1972 772 0180 0293
g%jﬁ/iommas"”‘“ Kanalizacija 0,460 0,037 0,081 1921 1386 337 0,385 0534
najbogatijih 40% Kanalizacija 0,871 0,034 0,039 1,974 1,405 203 0,803 0,938
5-17 godina
Procenat lica
GNP kojakoriste 0,994 0,005 0,005 4,450 2110 985 0,983 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 9,453 3,075 603 1,000 1,000
poboljSane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
RNP koja koriste 0,974 0,007 0,008 2,646 1627 1186 0,959 0,989
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0917 0,024 0,027 7,592 2,755 985 0,868 0,966
SNP Kanalizacija 0,800 0,040 0,049 5773 2,403 603 0,721 0,879
RNP Kanalizacija 0199 0,024 0,119 4246 2,061 1186 0,152 0,247
g‘i']jﬁ/io”’"‘as"”i“ Kanalizacija 0,479 0,041 0,086 3211 1792 488 0,397 0,561
najbogatijih 40% Kanalizacija 0,846 0,037 0,044 2,483 1,576 221 0,1 0,920
0-17 godina
Beogradski region
Procenat lica
GNP koja koriste 0,985 0,015 0,015 11704 3421 800 0,956 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 12,541 3,541 168 1,000 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
RNP kojakoriste 0,990 0,011 0,01 2,521 1,588 195 0,969 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0876 0,043 0,049 13314 3,649 800 0,790 0,961
SNP Kanalizacija 0,479 0,085 0,178 4333 2,081 168 0,308 0,649
RNP Kanalizacija 0,191 0,086 0,449 10,252 3202 195 0,020 0,362
Region Vojvodine
Procenat lica
GNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 3,736 1933 122 1,000 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP oja koriste 1,000 0,000 0,000 5273 2,296 224 1,000 1,000

poboljSane sani-
tarne prostorije
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Procenat lica
koja koriste

RNP 0 . 1,000 0,000 0,000 5284 2299 742 1,000 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0,990 0,010 0,010 1226 1107 122 0,970 1,000
SNP Kanalizacija 0,888 0,056 0,064 7,830 2798 224 0775 1,000
RNP Kanalizacija 0271 0,045 0,165 7,241 2,691 742 0,182 0,361
Region Sumadije i Zapadne Srbije
Procenat lica
GNP koja koriste 0997 0,003 0,003 1295 1138 514 0,992 1,000
poboljSane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 14901 3860 215 1,000 1,000
poboljSane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
RNP koja koriste 0,953 0,017 0,017 3,512 1,874 512 0,920 0,986
poboljSane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0,931 0,038 0,041 10,423 3,229 514 0,855 1,000
SNP Kanalizacija 0,787 0,105 0133 13,806 3,716 215 0578 0996
RNP Kanalizacija 0,161 0,023 0,140 2133 1,461 512 0,116 0,206
Region Juzne i Istoéne Srhije
Procenat lica
GNP koja koriste 0,995 0,004 0,004 1,257 1121 351 0,987 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
SNP koja koriste 1,000 0,000 0,000 9,184 3,030 389 1,000 1,000
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
Procenat lica
RNP koja koriste 0,947 0,017 0,018 3,101 1,761 509 0913 0,982
pobolj$ane sani-
tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0,961 0,032 0,033 10,020 3165 351 0,897 1,000
SNP Kanalizacija 0,861 0,052 0,060 8,355 2,891 389 0758 0,965
RNP Kanalizacija 0,157 0,034 0214 4378 2,092 509 0,090 0224
0-4 godine
GNP Septitka jama 0,068 0,046 0,681 4,697 2167 160 0,000 0160
SNP Septitka jama 0,059 0,034 0576 3,415 1,848 169 0,000 0127
RNP Septitka jama 0673 0,054 0,081 3,166 1779 211 0,564 0782
g‘f]jﬁ/i:ﬂmaé"ijih Septitka jama 0,442 0,042 0,094 2428 1558 337 0,358 0,525
najbogatijih 40% Septitka jama 0,129 0,034 0,261 1,974 1,405 203 0,062 0197
5-17 godina
GNP Septitka jama 0,024 0,024 0,991 5128 2264 191 0,000 0,071
SNP Septitka jama 0,149 0,054 0,364 4,861 2,205 220 0,041 0257
RNP Septitka jama 0,666 0,045 0,068 2,625 1620 298 0,575 0756
gﬂﬁ/‘:"maﬁ"“i“ Septitka jama 0,399 0,038 0,095 2.838 1685 488 0323 0474
najbogatijih 40% Septitka jama 0,154 0,037 0,242 2483 1576 221 0,080 0,229
0-4 godine
Populacija dece
GNP koja ima vodu za 0,931 0,017 0,018 3,210 1,792 802 0,897 0,965
piée u dovoljnoj
koliini
Populacija dece
SNP koja ima vodu za 0,912 0,024 0,026 2,439 1,562 393 0,865 0,959

pice u dovoljnoj
koligini
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RNP

Populacija dece

koja ima vodu za
pice u dovoljnoj

koligini

08N

0,020

0,023

3253

1,804

112

0,830

0912

5-17 godina

GNP

Populacija dece

koja ima vodu za
piée u dovoljnoj

koligini

0,922

0,020

0,022

5,625

2,312

985

0,881

0,963

SNP

Populacija dece

koja ima vodu za
pice u dovoljnoj

koligini

0,855

0,036

0,042

6,057

2,461

603

0,784

0,926

RNP

Populacija dece

koja ima vodu za
pice u dovoljnoj

koligini

0,928

0,013

0,014

3,049

1,746

1186

0,903

0,954

0-4 godine

GNP

Kori$cenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,838

0,024

0,029

3m

1,764

802

0,790

0,887

SNP

Kori$éenje

Gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanije, grejanje
i osvetljenje

0,657

0,036

0,054

1984

1409

393

0,586

0,729

RNP

Koriséenje

¢istih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,393

0,031

0,079

3,620

1,903

112

0,331

0,456

najsiromasnijih
60%

Kori$éenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanije, grejanje
i osvetljenje

0,266

0,024

0,089

2,131

1,655

937

najbogatijih
40%

Koriscéenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,930

0,010

0,010

1429

1,196

1030

0,911

0,949

5-17 godina

GNP

Koriséenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,742

0,030

0,040

4,538

2,130

985

0,682

0,802

SNP

Kori$cenje

¢istih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,616

0,037

0,060

3424

1,850

603

0,541

0,690
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Kori$cenje
Gistih gorivai
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,370 0,027 0,074 3,853 1,963 1186 0,316 0,424
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$cenje
Gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora 0,254 0,019 0,075 2,867 1,693 1521 0,215 0,292
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$éenje
Gistih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora 0,901 0,013 0,015 2,510 1,584 1253 0,875 0,928
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

najsiromasnijih
60%

najbogatijih
40%

0-17 godina
Beogradski region
Kori$éenje
¢istih goriva i
tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0,872 0,037 0,042 9,166 3125 800 0,798 0,946
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$cenje
gistih goriva i
tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,683 0,078 0n4 4121 2,031 168 0,527 0,838
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$éenje
gistih gorivai
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,455 0,079 0,174 5,443 2,333 195 0,297 0,613
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Region Vojvodine
Koriséenje
¢istih goriva i
tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0,948 0,049 0,052 6,399 2,530 122 0,850 1,000
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Koridéenje
gistih goriva i
tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,827 0,047 0,057 3,836 1,958 224 0,732 0,921
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$éenje
Gistih goriva i
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,549 0,040 0,072 4,51 2,124 142 0,470 0,628
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
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Region Sumadije i Zapadne Srbije

GNP

Kori$éenje

Gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,669

0,052

0,077

5573

2,361

514

0,565

0,772

SNP

Koriséenje

¢istih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,591

0,072

0,122

4,524

2121

215

0,448

0,735

RNP

Koriséenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0.239

0,041

01n

5231

2,289

512

0,157

0,321

Region Juzne i Istoéne Srbije

GNP

Koriséenje

¢istih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,574

0,076

0,132

8,481

2912

351

0,422

0,725

SNP

Koriséenje

¢istih goriva i
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,424

0,052

0,123

4,124

2,031

389

0,320

0,528

RNP

Koriséenje

gistih gorivai
tehnologija kao
primarnog izvora
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0,173

0,036

0,207

4,597

2,144

509

0,101

0245

0-4 godine

GNP

Najsiromasnijih
60%

0,218

0,026

0118

2,801

1674

802

0,167

0.269

SNP

Najsiromasnijih
60%

0,455

0,039

0,086

2,182

1471

393

0,377

0,533

RNP

Najsiromasnijih
60%

0,726

0,026

0,036

3,002

1,133

112

0,674

0,778

5-17 godina

GNP

Najsiromasnijih
60%

0,331

0,031

0,095

4,284

2,070

985

0,268

0,394

SNP

Najsiromasnijih
60%

0,489

0,043

0,088

4,381

2,093

603

0,403

0,575

RNP

Najsiromasnijih
60%

0,728

0,025

0,035

3,965

1,991

1186

0,677

0,779
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Tabela SE.2. Uzoracke greske: Karakteristike stambenog prostora — procenat dece uzrasta 017 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent . Kvadratni - Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator  Vrednost (r) :E—Zgﬂ:r?:ea) varijalcije Efekat d|(z;:;; k.or?.n efekta '::_op;]:ﬂl l:‘i:js:\:: donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
GNP EJT;’\‘I’ak"“ proks- 0513 0,052 0102 3995 1,999 399 0,408 0,618
SNP EJT;’\‘/’ak"“ proks- 0,548 0,030 0,055 1,041 1,020 290 0,488 0,608
RNP ﬁjrg\‘l’ak“” proks- 0,551 0,039 0,070 2438 1561 360 0473 0628
GNP viaga 0,670 0035 0053 2,052 1433 399 0,600 0,741
SNP viaga 0,699 0,036 0,051 1730 1315 290 0628 077
RNP viaga 0,792 0,027 0034 1785 1336 360 0,738 0,846
GNP trulez 0.441 0035 0079 1785 1336 399 0371 0,511
SNP trulez 0,408 0,037 0,090 1595 1263 290 0334 0,481
RNP trulez 0485 0,050 0,104 4107 2,026 360 0,384 0,586
GNP laptop radunar 0.114 0027 0.241 2,05 1645 399 0.059 0,169
SNP laptop ragunar 0,092 0,021 0229 1508 1228 290 0,050 0135
RNP laptop racunar 0,103 0,034 0,325 4,889 221 360 0,036 0,170
GNP personalni 0176 0,033 0188 2,725 1,651 399 0,110 0,242
racunar
SNP personalni 0153 0,020 0132 0,887 0,942 290 0,113 0194
racunar
RNP f:;ﬁﬁgf'”‘ 0,108 0,026 0243 2,857 1,690 360 0,055 0,160
GNP tablet 0,106 0,027 0,255 2,812 1677 399 0,052 0,161
SNP tablet 0130 0019 0,148 0930 0,964 290 0,092 0,169
RNP tablet 0,037 0016 0,448 3073 1753 360 0,004 0,069
GNP internet 0,742 0035 0,047 2,340 1530 399 0,671 0812
SNP internet 0,751 0,032 0043 1565 1,251 290 0,687 0815
RNP internet 0,684 0,040 0,058 2914 1,707 360 0,605 0,763
5-17 godina
GNP krov 0,106 0,018 0,171 2,106 1451 619 0,069 0,142
SNP krov 0,110 0,021 0,190 1,655 1287 389 0,069 0,152
RNP krov 0,180 0,023 0129 2,766 1663 726 0133 0226
GNP vlaga 0176 0,025 0,141 2,571 1,603 619 0127 0226
SNP viaga 0178 0,029 0,164 2,159 1469 389 0,119 0,236
RNP viaga 0,285 0022 0078 1836 1355 726 0,241 0330
GNP trule? 0,068 0,013 0188 1556 1247 619 0,042 0,093
SNP trulez 0,105 0,025 0,236 2430 1559 389 0,055 0,155
RNP trulez 0222 0023 0103 2,266 1505 726 0176 0.267
GNP laptop radunar 0620 0,032 0,051 2,584 1608 619 0,557 0,684
SNP laptop ragunar 0513 0,038 0,073 2,093 1447 389 0438 0,588
RNP laptop ratunar 0463 0,030 0,065 2,778 1667 726 0402 0523
GNP 0639 0,026 0,041 1812 1346 619 0,587 0,692
SNP personalni 0,604 0,041 0,068 2,586 1608 389 0523 0686
racunar
RNP personalni 0596 0026 0,044 2,168 1472 726 0,544 0,649
racunar
GNP tablet 0,455 0,027 0,060 1818 1348 619 0,400 0,509
SNP tablet 0,385 0,032 0,082 1,561 1249 389 0322 0448

RNP tablet 0,357 0,024 0,068 1,904 1,380 126 0,308 0,405
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GNP internet 0.968 0,011 0,011 2247 1499 619 0,947 0,990
SNP internet 0,951 0,022 0,023 3885 1971 389 0,907 0,995
RNP internet 0,914 0,016 0,018 2534 1592 726 0,882 0,947
0-4 godine

Procenat lica
GNP koja koriste 0,951 0,016 0,017 2178 1476 418 0918 0,984

poboljSane sani-

tarne prostorije

Procenat lica
SNP koja koriste 0,925 0,024 0,025 2422 1556 309 0,878 0,972

pobolj$ane sani-

tarne prostorije

Procenat lica
RNP koja koriste 0,877 0,028 0,032 3019 1737 369 0,821 0933

pobolj$ane sani-

tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0,650 0,060 0,092 5916 2432 418 0,530 0769
SNP Kanalizacija 0,566 0,036 0,063 1556 1248 309 0,495 0,637
RNP Kanalizacija 0139 0,035 0,250 4216 2,053 369 0,069 0.208
g%jﬁ/iu“’mas“”‘“ Kanalizacija 0328 0,042 0129 5994 2.448 742 0.243 0,412
Z?Jj.t,’/fga““h Kanalizacija 0,651 0,047 0,072 3422 1,850 354 0,557 0744
5-17 godina

Procenat lica
GNP koja koriste 0,958 0,021 0,022 8323 2.885 827 0,915 1,000

poboljSane sani-

tarne prostorije

Procenat lica
SNP koja koriste 0936 0,016 0,017 2,603 1613 600 0,904 0969

pobolj$ane sani-

tarne prostorije

Procenat lica
RNP koja koriste 0,872 0,028 0,032 5,761 2,400 747 0816 0,928

poboljSane sani-

tarne prostorije
GNP Kanalizacija 0,674 0,058 0,086 1,549 3398 827 0,558 0790
SNP Kanalizacija 0,669 0,050 0,074 6,625 2574 600 0570 0768
RNP Kanalizacija 0139 0,037 0.270 9,685 3112 747 0,064 0214
g}’]"ﬁ/‘:"mas“""“ Kanalizacija 0,342 0,038 0110 9,000 3,000 1420 0.267 0417
ﬂgggga““h Kanalizacija 0718 0,049 0,068 8655 2,942 754 0,620 0815
0-4 godine
GNP Septitka jama 0,186 0,031 0,169 2,440 1562 418 0123 0,249
SNP Septicka jama 0135 0,038 0.280 3717 1928 309 0,059 0211
RNP Septitka jama 0327 0,056 0.172 6,030 2,456 369 0215 0,440
gﬂijﬂ“’"‘aﬁ"”"‘ Septitka jama 0187 0,032 0173 5,096 2257 742 0122 0252
[‘gﬂ’/gga“““ Septitka jama 0307 0,044 0,143 3226 1796 354 0219 0,395
5-17 godina
GNP Septitka jama 0.161 0,032 0.202 5,885 2,426 827 0,096 0226
SNP Septicka jama 0.141 0,057 0,403 15955 3994 600 0,027 0.255
RNP Septitka jama 0326 0,051 0.155 9578 3,095 747 0225 0,427
gadf/‘u“’maé"‘"h Septitka jama 0,208 0,031 0147 8170 2.858 1420 0147 0270
najbogatiiih — g1titia jama 0,237 0,043 0,183 174 2777 754 0150 0,324

40%
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0-4 godine

Procenat ¢lano-
va domaginstava
GNP koji su imali 0,707 0,051 0,072 4,666 2,160 418 0,605 0,808
vodu za pice u
dovoljnoj koligini
Procenat ¢lano-
va domaginstava
SNP koji su imali 0,712 0,050 0,070 3,659 1,913 309 0,613 0,812
vodu za pice u
dovoljnoj kolicini
Procenat ¢lano-
va domaéinstava
RNP koji su imali 0,552 0,061 0,110 6,196 2,489 369 0,431 0,673
vodu za pice u
dovoljnoj kolicini

5-17 godina

Procenat ¢lano-
va domaginstava
GNP koji su imali 0,725 0,049 0,067 8,895 2,982 821 0,628 0,822
vodu za pice u
dovoljnoj kolicini
Procenat €lano-
va domaéinstava
SNP koji su imali 0,715 0,037 0,052 4,079 2,020 600 0,640 0,790
vodu za pice u
dovoljnoj kolicini
Procenat &lano-
va domaginstava
RNP koji su imali 0,647 0,041 0,063 6,070 2,464 141 0,564 0,729
vodu za pice u
dovoljnoj kolicini

0-4 godine

Koriséenje
¢istih goriva i
tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0,261 0,078 0,298 11,750 3,428 418 0,106 0,416
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Koridéenje
gistih goriva i
tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,096 0,019 0,193 1,202 1,096 309 0,059 0,133
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Kori$éenje
Gistih goriva i
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,044 0,013 0,308 1,802 1,342 369 0,017 0,07
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

5-17 godina

Kori$éenje
Gistih goriva i
tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0,230 0,058 0,254 14,498 3,808 821 0114 0,347
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
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Kori$cenje
gistih gorivai
tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,166 0,036 0,216 5,523 2,350 600 0,094 0,237
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

Kori$éenje
Gistih gorivai
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,028 0,011 0,377 3,384 1,840 147 0,007 0,049
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje

0-4 godine

Najsiromasnijih

GNP 60%

0,568 0,047 0,082 3344 1,829 418 0,475 0,662

SNP Najsiroma3nijih

60% 0,651 0,046 0,01 2,825 1,681 309 0,558 0,743

Najsiroma3nijih

RNP 60%

0,793 0,037 0,047 3504 1872 369 0,718 0,867

5-17 godina

GNP Najsiromasnijih

60% 0,574 0,041 0,072 5253 2292 821 0,491 0,656

SNP Najsiroma3nijih

60% 0,584 0,047 0,080 5421 2,328 600 0,490 0,678

Najsiroma3nijih

RNP 60%

0,791 0,033 0,042 5489 2,343 141 0,724 0,857

Tabela SE.3. Obrazovanje majke i oca i radni status majke — deca uzrasta 0-17 godina, u tri podrucja

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator ~ Vrednest (1) greska (se) varijacije (deff) k_urt_en efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/D dizajna (deft) r—2se r+2se
majka sa
GNP visokim obrazo- 0,658 0,032 0,049 3285 1813 802 0,594 0722
vanjem
majka sa
SNP visokim obrazo- 0,460 0,045 0,098 2,907 1705 393 0,370 0,551
vanjem
majka sa
RNP visokim obrazo- 0263 0,029 0.110 3,854 1,963 2 0,205 0,321
vanjem
Beogradsld majf nob 0,640 0,041 0,064 3688 1921 526 0,558 0721
region VISO. 1M obrazo- s B B B R 8 s
vanjem
.y Majkasa
gi‘;%“’" VOIvO-isokim obrazo- 0,414 0,047 0114 4,806 2192 427 0319 0,508
vanjem
Region Suma-  majka sa
dijeiZapadne  visokim obrazo- 0,350 0,041 om7 3,736 1,933 474 0,268 0,432
Srbije vanjem
Region June i n?ajkk? "o 0356 0,039 0,108 2726 1651 540 0279 0,434
Istoéne Srbije  \/SOKIM 0Drazo- ' ' ’ ’ ’ ' '
vanjem
GNP ota sa visokim 0,500 0,034 0,068 3399 1844 802 0,431 0,568
obrazovanjem
SNP otac sa visokim 0353 0,040 0114 2518 1587 393 0272 0,434
obrazovanjem
RNP otac sa visokim 0192 0,020 0,105 2,302 1517 772 0152 0232
obrazovanjem
Beogradski otac sa visokim 0,494 0,040 0,080 3222 1795 526 0,415 0573

region obrazovanjem
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Region Vojvo-  otac sa visokim

‘ : 0322 0,047 0,147 5,395 2323 427 0221 0416
dine obrazovanjem
Region Suma- otac sa visokim
dije i Zapadne 0 : 0248 0,026 0106 1,880 1371 474 0196 0,301
Srbije oprazovanjem
Region Juine i otac sa visoldm 0259 0,027 0104 1565 1251 540 0,205 0312
Istocne Srbije obrazovanjem
5-17 godina 0,000 0,000
majka sa
GNP visokim obrazo- 0,502 0,033 0,066 4311 2,076 985 0435 0,568
vanjem
majka sa
SNP visokim obrazo- 0268 0,027 0,100 2178 1,476 603 0214 0322
vanjem
majka sa
RNP visokim obrazo- 0,169 0,018 0,108 2,854 1,690 1186 0,132 0,205
vanjem
. majka sa
Beagradski ic01im obrazo- 0,530 0,040 0,076 3893 1973 637 0,449 0611
region ;
vanjem
Region Vojvo- ma”l(? y b 0251 0,026 0105 2938 1,714 661 0199 0,304
dine VISq Im oprazo- s , s y B s s
vanjem
Region Suma- majka sa
dije i Zapadne  visokim obrazo- 0229 0,033 0,146 4,956 2226 767 0162 0,296
Srbije vanjem
) . . majkasa
Eﬁfé?}';’g‘f;ee' visokim obrazo- 0.257 0,022 0,087 1564 1251 709 0212 0,301
I vanjem
GNP 0tac sa visokim 0375 0,027 0,073 3,080 1755 985 0320 0,429
obrazovanjem
SNP 0tac sa visokim 0219 0,035 0,159 4165 2,041 603 0,150 0.289
obrazovanjem
RNP 0tac sa visokim 019 0,014 0,121 2385 1544 1186 0,090 0147
obrazovanjem
Beogradski otac sa visokim 0379 0,034 0,089 2871 1696 637 0312 0,446
region obrazovanjem
Region Vojvo-  otac sa visoldm 0223 0,029 0131 3943 1986 661 0164 0,281
dine obrazovanjem
Region Suma- otac sa visokim
dije i Zapadne 0 ; 0,170 0,023 0134 2,890 1,700 767 0,125 0216
Srbije oprazovanjem
Region Juzne i otac sa visokim 0,166 0,023 0,136 2204 1484 709 0121 0212
Istocne Srbije obrazovanjem
0-4 godine 0,000 0,000
GNP 2};‘1”';3 nezapo- 0,093 0,012 0,131 1276 1130 802 0,069 0,117
SNP 2}2:]';3 nezapo- 0,128 0,019 0,152 1,203 1,097 393 0,089 0,167
RNP 2?::]':’ nezapo- 0,082 0,012 0,150 1772 1,331 772 0,057 0,106
GNP majka zaposlena 0,754 0,029 0,038 3221 1796 802 0,696 0,811
SNP majka zaposlena 0,676 0,036 0,054 2,151 1,467 393 0,603 0,749
RNP majka zaposlena 0,549 0,024 0,043 2,023 1,422 112 0,501 0,596
GNP majka neaktivna 0153 0,025 0,165 3576 1891 802 0103 0,204
SNP majka neaktivna 0196 0,033 0,170 2,479 1,574 393 0129 0262
RNP majka neaktivna 0,370 0,023 0,063 2,064 1,437 772 0323 0,416
5-17 godina
GNP 2}:;';3 nezapo- 0,129 0,022 0,167 4,030 2,008 985 0,086 0,172
SNP majka nezapo- 0105 0,022 0212 3114 1,765 603 0,061 0150

slena
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majka nezapo-

RNP slena 0,107 0,014 0,128 2,362 1,537 1186 0,080 0,134
GNP majka zaposlena 0,733 0,028 0,039 4,008 2,002 985 0,676 0,790
SNP majka zaposlena 0,711 0,034 0,048 3,329 1,824 603 0,643 0,779
RNP majka zaposlena 0,654 0,024 0,036 3,026 1,739 1186 0,607 0,702
GNP majka neaktivna 0,135 0,023 0,167 4,239 2,059 985 0,090 0,180
SNP majka neaktivna 0,181 0,030 0,164 3,492 1,869 603 0,122 0,240
RNP majka neaktivna 0,233 0,022 0,095 3,338 1,821 1186 0,189 0,278

Tabela SE.4. Obrazovanje majke i oca i radni status majke — deca uzrasta 0-17 godina, u tri podrucja
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija — romska naselja,

2019.
Koeficijent . Kvadratni - Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator  Vrednost (1) Sgt;l;(ll(:r?::) varijacije Efelcat dl(ls;l;; koren efekta T:gfgﬂl %:;::; donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
majka sa sred-
GNP njim ili visokim 0,137 0,019 0,140 1,173 1,083 418 0,099 0,176
obrazovanjem
majka sa sred-
SNP njim ili visokim 0,172 0,026 0,149 1,393 1,180 309 0,121 0,224
obrazovanjem
majka sa sred-
RNP njim ili visokim 021 0,032 0,152 2,578 1,606 369 0,147 0,275
obrazovanjem
Beogradski majka sa sred-
recion njim ili visokim 0,149 0,031 0,205 1,666 1,291 257 0,088 0,210
g obrazovanjem
Region Vojvo- majka sa sred-
dine njim ili visokim 0,195 0,038 0,197 2,329 1,526 209 0118 0,272
obrazovanjem
Region Suma-  majka sa sred-
dijei Zapadne  njim ili visokim 0,286 0,051 0,180 1,194 1,093 91 0,183 0,388
Srbije obrazovanjem
Region ume1 14 0158 0,021 0133 1744 1321 539 0116 0199
Istocne Srbije njim th visokim ’ ' ’ ’ ’ ' '
obrazovanjem
otac sa srednjim
GNP ili visokim 0,157 0,023 0,148 1,530 1,237 418 0,11 0,204
obrazovanjem
otac sa srednjim
SNP ili visokim 0,194 0,027 0,140 1,435 1,198 309 0,140 0,249
obrazovanjem
otac sa srednjim
RNP ili visokim 0,182 0,031 0,172 2,136 1,654 369 019 0,244
obrazovanjem
Beooradski otac sa srednjim
8 ili visokim 0,099 0,029 0,290 2,099 1,449 251 0,042 0,156
region
g obrazovanjem
Region Voivo-  °tac 82 srednjim
dm% ) ili visokim 0,181 0,027 0,148 1,201 1096 209 0127 0,235
obrazovanjem
Region Suma-  otac sa srednjim
dije i Zapadne ili visokim 0,234 0,070 0,299 2,514 1,586 91 0,094 0,373
Srbije obrazovanjem
Region Juzne | otac sa srednjim
Ist(%(“:ne Srbije ili visokim 0,198 0,024 ong 1,863 1,365 539 0,151 0,246
y obrazovanjem
5-17 godina
majka sa sred-
GNP njim ili visokim 0,127 0,019 0,151 2,478 1,574 821 0,089 0,165
obrazovanjem
majka sa sred-
SNP njim ili visokim 0,109 0,022 0,204 3,043 1,744 600 0,065 0,154

obrazovanjem
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majka sa sred-
RNP njim ili visokim 0,095 0,016 0,166 2,385 1,544 147 0,063 0,126
obrazovanjem
Beogradski majka sa sred-
region njim ili visokim 0,125 0,033 0,265 4,258 2,064 481 0,059 0,191
8 obrazovanjem
Region Vojvo- majka sa sred-
dine njim ili visokim 0,102 0,019 0,191 1,858 1,363 385 0,063 0,141
obrazovanjem
Region Suma-  majka sa sred-
dije i Zapadne  njim ili visokim 0,203 0,037 0,184 1,962 1,401 229 0,128 0,271
Srbije obrazovanjem
) . . majkasa sred-
Regon WA i i visokim 0,087 0013 0,151 2321 1524 1079 0,061 0113
! obrazovanjem
otac sa srednjim
GNP ili visokim 0,127 0,023 0,182 3,624 1,904 821 0,081 0,174
obrazovanjem
otac sa srednjim
SNP ili visokim 0,165 0,031 0,186 4,055 2,014 600 0,103 0,226
obrazovanjem
otac sa srednjim
RNP ili visokim 0125 0,023 0,184 3,960 1,990 141 0,079 0,170
obrazovanjem
Beoaradski otac sa srednjim
e iﬁn ili visokim 0,103 0,033 0,319 4,960 2,221 481 0,037 0,169
g obrazovanjem
Region Voivo-  °12€ 82 srednjim
dinge I ili visokim 0,113 0,031 0,270 4175 2,043 385 0,052 0,174
obrazovanjem
Region Suma-  otac sa srednjim
dije i Zapadne ili visokim 0,163 0,042 0,259 2,995 1,731 229 0,079 0,248
Srbije obrazovanjem
Region Juine i otac sa srednjim
Isttgfﬁne Srhile ili visokim 0,154 0,020 0,129 321 1,792 1079 0,114 0,193
I obrazovanjem
0-4 godine
GNP gl‘:;‘;a nezapo- 0,100 0.019 0,187 1461 1209 418 0.062 0137
SNP ;T:#;a nezano- 0,104 0018 0173 1044 1022 309 0068 0,139
RNP 2}:#:’ nezano- 0,054 0015 0.285 1923 1387 369 0023 0,084
GNP majka zaposlena 0,134 0,030 0,221 2,830 1,682 418 0,075 0,193
SNP majka zaposlena 0,101 0,016 0,156 0,830 0,911 309 0,069 0,132
RNP majka zaposlena 0,134 0,014 0,108 0,751 0,867 369 0,105 0,163
GNP majka neaktivna 0,767 0,034 0,044 2,436 1,561 418 0,699 0,835
SNP majka neaktivna 0,796 0,026 0,032 1,223 1,106 309 0,744 0,847
RNP majka neaktivna 0,812 0,019 0,024 1,031 1,015 369 0,773 0,851
5-17 godina
GNP 2}:{’]‘;" nezapo- 0,169 0,031 0,181 5,005 2,231 827 0,108 0,230
SNP 2}:;‘;3 nezapo- 0,164 0,019 0,116 1564 1250 600 0,126 0,202
RNP 2}:#;3 nezapo- 0093 0020 0214 3868 1967 747 0053 0133
GNP majka zaposlena 0,312 0,033 0,105 3,758 1,938 827 0,246 0,377
SNP majka zaposlena 0,278 0,041 0,148 5,022 2,241 600 0,195 0,360
RNP majka zaposlena 0,358 0,034 0,094 4,069 2,017 147 0,290 0,425
GNP majka neaktivna 0,504 0,035 0,069 3,657 1,912 821 0,435 0,574
SNP majka neaktivna 0,538 0,042 0,078 4220 2,054 600 0,454 0,622

RNP majka neaktivna 0,534 0,032 0,059 3,289 1,814 141 0,47 0,597
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Tabela SE.5. Obuhvat socijalnim transferima i davanjima — bilo koji socijalni transfer ili davanje
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator ~ Vrednest () gredka (se) varijacije (deff) k_nr(_en efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+ 2se
Bilo koji soci-
GNP jalni transfer ili 0,191 0,023 0,121 2,515 1,586 802 0,144 0,237
davanje
Bilo koji soci-
SNP jalni transfer ili 0,196 0,034 0,174 2,612 1,616 393 0,128 0,265
davanje
Bilo koji soci-
RNP jalni transfer ili 0,310 0,028 0,090 3,208 1,791 112 0,255 0,366
davanje
5-17 godina
Bilo koji soci-
GNP jalni transfer ili 0,158 0,012 0,076 1,994 2,827 7230 0,134 0,182
davanje
Bilo koji soci-
SNP jalni transfer ili 0,162 0,017 0,106 8,679 2,946 4116 0127 0,196
davanje
Bilo koji soci-
RNP jalni transfer ili 0,228 0,013 0,058 9,178 3,030 91N 0,201 0,254
davanje

Tabela SE.6. Obuhvat socijalnim transferima i davanjima — bilo koji socijalni transfer ili davanje

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
0-4 godine MICS indikator  Vrednost (1) . varijacije koren efekta P donja granica gornja granica
greska (se) (se/r) (deff) dizajna (deft) broj sluéajeva - 9se F+ 258

Bilo koji soci-

GNP jalni transfer ili 0,861 0,031 0,036 3,070 1,752 418 0,799 0,924
davanje
Bilo koji soci-

SNP jalni transfer ili 0,839 0,030 0,035 1,964 1,401 309 0,780 0,898
davanje
Bilo koji soci-

RNP jalni transfer ili 0,842 0,030 0,036 2,910 1,706 369 0,782 0,903
davanje

5-17 godina
Bilo koji soci-

GNP jalni transfer ili 0,783 0,029 0,038 14,259 3,716 3027 0,724 0,841
davanje
Bilo koji soci-

SNP jalni transfer ili 0,762 0,024 0,031 1210 2,685 2368 0,114 0,810
davanje
Bilo koji soci-

RNP jalni transfer ili 0,761 0,032 0,042 18,221 4,269 2934 0,697 0,825

davanje
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Tabela SE.7. Uzoracéke greske: Obuhvat dece uzrasta 24-35 meseci imunizacijom
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator  Vrednost () « varijacije koren efekta %t donja granica gornja granica
greska (se) (se/D) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 2se F+ 956
GNP Osnovni antigeni 0,742 0,037 0,050 1,056 1,028 166 0,667 0,817
SNP Osnovni antigeni 0,877 0,023 0,026 0,351 0,592 83 0,832 0,922
RNP Osnovni antigeni 0,834 0,027 0,032 1,024 1,012 163 0,780 0,888
GNP Svi antigeni: 0,549 0,043 0,078 1072 1,036 166 0,463 0,635
izuzev PCV
SNP Sui antigeni: 0750 0,036 0,048 0504 0710 83 0,678 0.821
izuzev PCV
RNP Sui antigeni: 0,705 0,031 0,043 0871 0933 163 0,644 0767
izuzev PCV
Svi antigeni:
GNP izuzev PCV i 0,709 0,040 0,056 1,104 1,051 166 0,629 0,788
revakcinacije
Svi antigeni:
SNP izuzev PCV i 0,869 0,024 0,028 0,374 0,61 83 0,821 0,917
revakcinacije
Svi antigeni:
RNP izuzev PCV i 0,831 0,027 0,033 1,006 1,003 163 0,771 0,885

revakcinacije

Tabela SE.8. Uzoracke greske: Obuhvat dece uzrasta 24-35 meseci imunizacijom

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granico pouzdanosti
MICS indikator  Vrednest () « varijacije koren efekta S donja granica gornja granica
greska (se) (se/P) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva — 9se F+ 956
GNP Osnovni antigeni 0,531 0,051 0,096 0,816 0,903 87 0,428 0,633
SNP Osnovni antigeni 0,681 0,068 0,100 1,246 1,116 63 0,545 0,817
RNP Osnovni antigeni 0,762 0,069 0,091 2,421 1,558 19 0,623 0,901
GNP Svi antigeni: 0,405 0,051 0126 0,839 0,916 87 0,303 0,506
izuzev PCV
SNP Svi antigen: 0,444 0,065 0147 1,010 1,005 63 0313 0574
izuzev PCV
RNP Sui antigeni: 0,497 0,043 0,087 0,688 0,829 79 0,410 0,584
izuzev PCV
Svi antigeni:
GNP izuzev PCV i 0,522 0,051 0,098 0,81 0,901 87 0,420 0,624
revakcinacije
Svi antigeni:
SNP izuzev PCV i 0,636 0,069 0,108 1,187 1,090 63 0,499 0,773
revakcinacije
Svi antigeni:
RNP izuzev PCV i 0,722 0,07 0,098 2,284 1,511 19 0,580 0,863

revakcinacije
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Tabela SE.9. Uzoracke greske: Prakse ishrane odojéadi, u tri podruéja — deca uzrasta 0-5 meseci
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosts

0-5 meseci MICS indikator  Vrednost (1) o varijacije koren efekta PP donja granica gornja granica
greska (se) (se/r) (deff) dizajna (deft) broj sluéajeva T 9ce "+ 2se

GNP e (0.360) (0,049) 0137) (0422) (0.649) 42 (0.262) (0.459)
iskljucivo * * * * * * *

SNP dojenje ") (") ") (*) (") 14 (") )
RNP :fggﬁfév" (0.145) (0052) (0,358) (0818) (0.904) 38 (0.04) (0.248)
GNP pretezno dojenje (0,624) (0,041) (0,066) (0,289) (0,538) 42 (0,542) (0,706)
SNP pretezno dojenje @) * *) * () 14 (") @)
RNP pretezno dojenje (0,392) (0,054) (0,138) (0,466) (0,683) 38 (0,283) (0,500)

Tabela SE.10. Uzoracke greske: Prakse ishrane odojéadi, u tri podruc¢ja — deca uzrasta 0-5 meseci
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.

Koeficijent - Kvadratni _— Granice pouzdanosti
| . - Standardna .. .. [Efekat dizajna Neponderisani - - . .

0-5 meseci MICS indikator  Vrednost (r) greska (se) varijacije (deff) k_nrt_an efekta broj sluBajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
GNP fgg‘r’lj’é"ﬂ (0,027) (0,018) (0,665) (0,406) (0,637) 38 (0,000) (0,062)
SNP i (0125) 0,079) (0633) (1.687) (1,299) 31 (0.000) (0.282)
RNP o (0.097) (0.057) (0586) (1830) (1,353) 45 (0.000) (0.210)
GNP pretezno dojenje (0,455) (0,059) (0,130) (0,475) (0,689) 38 (0,337) (0573)
SNP pretezno dojenje (0,282) (0,068) (0,241) (0673) (0,821) 31 (0,146) (0.418)
RNP pretezno dojenie (0,442) (0,076) (0,172) (1,163) (1,078) 45 (0,290) (0,594)

Tabela SE.11. Uzoracke greske: Praksa u ishrani odojéadi i male dece Procenat dece starosti 6—23 meseca koja su dobila odgovarajuéu tecnost i évrstu,

poluévrstu ili meku hranu minimalan broj puta ili éesSée, tokom prethodnog dana

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator ~ Vrednest () gredka (se) varijacije (defd) k_or(_an efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/D dizajna (defi) r—2se r+2se
Minimalna
GNP raznolikost u (0,938) (0,016) (0,017) (0,210) (0,458) 53 (0,906) (0,970)
ishrani
Minimalna
SNP raznolikost u * ™ * * ) 25 () @]
ishrani
Minimalna
RNP raznolikost u (0,877) (0,037) (0,042 (0,799) (0,894) 57 (0,804) (0,951)
ishrani
Minimalna uge-
GNP stalost obroka (0,929) (0,010) (0,011) (0,07 (0,266) 53 (0,909) (0,948)
Minimalna uge- * " * * * * *
SNP stalost obroka ) ) ) ") Q) 25 ) *)
Minimalna uge-
RNP stalost obroka (0,913) (0,035) (0,038) (0,976) (0,988) 57 (0,843) (0,983)
Minimalno
GNP prihvatljiva (0,889) (0,016) (0,018) (0,121 (0,347) 53 (0,858) (0,921)
ishrana
Minimalno
SNP prihvatljiva * * * ) * 25 () (")
ishrana
Minimalno
RNP prihvatljiva (0,858) (0,037) (0,043) (0,705) (0,840) 57 (0,784) (0,931)

ishrana
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Tabela SE.12. Uzoraéke greske: Praksa u ishrani odojcadi i male dece Procenat dece starosti 6—23 meseca koja su dobila odgovarajucu tecnost i évrstu,
polucvrstu ili meku hranu ] esce, tokom prethodnog dana

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta PP donja granica gornja granica
greska (se) (se/D) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 2se F+ 956

Minimalna

GNP raznolikost u 0,513 0,059 0,115 1,384 1,176 109 0,395 0,630
ishrani
Minimalna

SNP raznolikost u 0,408 0,058 0,143 1,051 1,025 16 0,291 0,524
ishrani
Minimalna

RNP raznolikost u 0,492 0,049 0,099 1,074 1,036 103 0,395 0,590
ishrani

GNP Minimaina ute- 0912 0,023 0,025 0639 0,800 109 0,867 0957
stalost obroka

SNP Minimalna uce- 0913 0,031 0,034 0,890 0943 76 0.852 0975
stalost obroka

RNP Minimalna uce- 0,930 0,023 0,025 0902 0950 103 0,884 0975
stalost obroka
Minimalno

GNP prihvatljiva 0,448 0,061 0,136 1,500 1,225 109 0,326 0,570
ishrana
Minimalno

SNP prihvatljiva 0,338 0,058 017 1,108 1,053 16 0,223 0,453
ishrana
Minimalno

RNP prihvatljiva 0,409 0,044 0,107 0,893 0,945 103 0,321 0,497
ishrana

Tabela SE.13. Uzoracke greske: Stanje uhranjenosti dece Procenat dece mlade od pet godina, prema stanju uhranjenosti, na osnovu tri antropometrijska

pokazatelja: telesna teZina za dati uzrast, telesna visina za dati uzrast i telesna tezina za datu visinu

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator ~ Vrednost (r) . varijacije koren efekta s donja granica gornja granica
greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva 26 T+ 2se
GNP Polganenost 0004 0003 0,701 0,706 0840 445 0,000 0009
SNP Polhyanenost 0038 0024 0641 3,561 1887 251 0,000 0,087
RNP Polhvanenost 0,005 0002 0462 0,751 0867 572 0,000 0,010
GNP Zaostajanjs u 0,060 0,014 0.241 1369 1170 421 0,031 0,089
rastu -2 SD
SNP Zaostajanje u 0,065 0,029 0.441 2669 1634 229 0,008 0122
rastu -2 SD
RNP Zaostajanje u 0,047 0,008 0172 0,911 0,955 540 0,031 0,064
rastu -2 SD
Zaostajanje u
GNP tezini u odnosu 0,026 0,005 0,196 0373 0611 419 0,016 0,036
navisinu - 2 SD
Zaostajanje u
SNP tedini u odnosu 0,064 0,028 0,437 2586 1608 228 0,008 0,121
navisinu -2 SD
Zaostajanje u
RNP tedini u odnosu 0,014 0,007 0515 2322 1524 531 0,000 0,029
navisinu - 2 SD
GNP g”sjgz"““ * 0125 0,020 0161 1370 1170 #19 0,085 0,166
SNP g"sj%Z"DSt * 0,100 0,028 0276 1,668 1,292 228 0,045 0,155
RNP Gojaznost + 0103 0,015 0,149 1,555 1,247 531 0,072 0134

28D
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Tabela SE.14. Uzoracke greske: Stanje uhranjenosti dece Procenat dece mlade od pet godina, prema stanju uhranjenosti, na esnovu tri antropometrijska
pokazatelja: telesna teZina z uzrast, telesna visina za dati uzrast i telesna teZina za datu visinu

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbhija — romska naselja,
2019.

. . Neponderisani Granice pouzdanosti
Koeficijent . Kvadratni P
- Standardna ...~ [Efekat dizajna broj sluéajeva . .
MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta A y gornja grani-
greska (se) (deffy . . donja granica
(se/n dizajna (deft) r— 2se car+2se
GNP PO tgamenost 0,055 0009 0169 0565 0,751 373 0036 0073
SNP P tgamenost 0094 0019 0203 1155 1075 276 0056 0,132
RNP Polyanenost 0054 0,014 0264 1483 1218 335 0026 0083
GNP Zanstajanje u 0,142 0,025 0173 1604 1267 355 0,093 0,191
rastu -2 SD
SNP Zaostajanie u 0,187 0,027 0143 1230 1109 268 0134 0.240
rastu -2 SD
RNP Zaostajanje u 0,180 0,034 0,191 2686 1639 302 011 0.248
rastu - 2 SD
Zaostajanje u
GNP tedini u odnosu 0,027 0,008 0310 0,860 0,927 352 0,010 0,044
navisinu - 2 SD
Zaostajanje u
SNP tedini u odnosu 0,034 0,012 0,344 1,092 1045 266 0,011 0,058
navisinu - 2 SD
Zaostajanje u
RNP tedini u odnosu 0,024 0,009 0,354 1047 1023 303 0,007 0,041
navisinu — 2 SD
GNP g‘g"‘nz”‘m ' 0,065 0,016 0,240 1,300 1,140 352 0,034 0,096
SNP g‘gf;”‘m ' 0,078 0,023 0295 1931 1389 266 0,032 0125
RNP g‘g‘g”‘m * 0,065 0,018 0285 1,887 1374 303 0,028 0,102

Tabela SE.15. Uzoracke greske: Procenat dece starosti 36-59 meseci koja se pravilno razvijaju u domenima poznavanja slova i brojeva, fizickog razvoja,

socio-emocionalnog razvoja i uéenja; vrednosti indeksa ranog razvoja deteta
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta P donja granica gornja granica
greska (se) (se/r) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva T - 9ce "+ 2se
GNP poznavanie slova 0,395 0,031 0,079 1,140 1,068 298 0333 0457
i brojeva
SNP poznavanje slova 0,403 0,046 0,115 1,324 1,151 158 0,310 0,495
i brojeva
RNP poznavanje slova 0,289 0,028 0,098 1279 1131 306 0233 0,346
i brojeva
pohadanje

obrazovanja u
ranom detinj-
GNP stvu i pravilan 0,408 0,047 0115 1,884 1,373 221 0,314 0,501
razvoj u domenu
poznavanja slova
i brojeva

pohadanje
obrazovanja u
ranom detinj-
SNP stvu i pravilan 0,438 0,048 0,109 1,070 1,034 12 0,342 0,533
razvoj u domenu
poznavanja slova
i brojeva
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pohadanje
obrazovanja u
ranom detinj-
RNP stvu i pravilan 0,367 0,040 0,110 1,081 1,040 140 0,286 0,441
razvoj u domenu
poznavanja slova
i brojeva
nepohadanje
obrazovanja u
ranom detinj-
GNP stvu i pravilan 0,362 0,023 0,063 0,174 0,417 n 0,317 0,408
razvoj u domenu
poznavanja slova
i brojeva
nepohadanje
obrazovanja u
ranom detinj-
SNP stvu i pravilan 0,294 0,033 0n3 0,183 0,428 46 0,228 0,361
razvoj u domenu
poznavanja slova
i brojeva
nepohadanje
obrazovanja u
ranom detinj-
RNP stvu i pravilan 0,224 0,028 0,125 0,773 0,879 166 0,168 0,280
razvoj u domenu
poznavanja slova

i brojeva
GNP fizitki razvoj 1,000 0,000 0,000 2,509 1,584 293 1,000 1,000
SNP fizicki razvoj 0,994 0,001 0,001 0,01 0103 158 0,992 0,995
RNP fizitki razvoj 0,998 0,000 0,000 0,002 0,045 306 0,998 0,998
GNP S0ci0-emocio- 0,980 0,012 0,012 1876 1,370 298 0957 1,000
nalni razvoj
SNP Soci0-emocio- 0,980 0,009 0,009 0612 0,782 158 0,962 0,998
nalni razvoj
RNP Soci0-emocio- 0,955 0,01 0,012 0,988 0,994 306 0,932 0,978
nalni razvoj
GNP utenje 1,000 0,000 0,000 2,509 1,584 298 1,000 1,000
SNP utenje 1,000 0,000 0,000 1,695 1,302 158 1,000 1,000
RNP utenje 1,000 0,000 0,000 1,151 1,073 306 1,000 1,000
vrednost indeksa
GNP ranog razvoja 0,984 0,01 0,012 2,403 1,550 298 0,962 1,000
deteta
vrednost indeksa
SNP ranog razvoja 0973 0,009 0,009 0,486 0,697 158 0955 0,992
deteta
vrednost indeksa
RNP ranog razvoja 0,960 0,01 0,012 1,046 1,023 306 0938 0,982
deteta

Tabela SE.16. Uzoracke greske: Procenat dece starosti 36-59 meseci koja se pravilno razvijaju u domenima poznavanja slova i brojeva, fizickog razvoja,

socio-emocionalnog razvoja i uéenja; vrednosti indeksa ranog razvoja deteta
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent . Kvadratni _ Granice pouzdanosti
- Standardna ... [Efekat dizajna Neponderisani - - - -

MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta s donja granica gornja granica

greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva 2 T+ 2se

GNP poznavanie siova 0,169 0,046 0,269 2206 1485 165 0,078 0260
i brojeva

SNP poznavanie siova 0123 0,027 0223 0834 0913 120 0,068 0178
i brojeva

RNP ngg;"vz”le slova 0,090 0,026 0,289 1230 1109 133 0,038 0,142

GNP fizicki razvoj 0,995 0,005 0,005 0,81 0,901 165 0,984 1,000
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SNP fizitki razvoj 1,000 0,000 0,000 3,694 1,922 120 1,000 1,000

RNP fizitki razvoj 0993 0,007 0,007 0964 0,982 133 0,980 1,000

GNP socio-emocio- 0,899 0,021 0,023 0,725 0,852 165 0857 0,941
nalni razvoj

SNP Socio-emocio- 0,865 0,029 0,034 0,880 0,938 120 0,806 0,924
nalni razvoj

RNP S0Cio-gmocio- 0,886 0,027 0,031 1,105 1,051 133 0,831 0,941
nalni razvoj

GNP udenje 0,998 0,002 0,002 0,348 0,590 165 0,993 1,000

SNP udenje 1,000 0,000 0,000 3,694 1922 120 1,000 1,000

RNP utenje 0,981 0,011 0,012 1,002 1,001 133 0958 1,000
vrednost indeksa

GNP ranog razvoja 0,905 0,019 0,021 0,653 0,808 165 0,866 0,943
deteta
vrednost indeksa

SNP ranog razvoja 0,887 0,027 0,031 0,897 0,947 120 0,832 0,942
deteta
vrednost indeksa

RNP ranog razvoja 0,885 0,027 0,031 1,068 1,034 133 0830 0,939
deteta

Tabela SE.17. Uzoracke greske: Procenat dece uzrasta 36-59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

Standardna

MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

... [Efekat dizajna Neponderisani " " " "
varijacije (defd) koren efekta broj slugajeva 40Mia granica gornja granica
(se/n) dizajna (deft) r-2se r+2se

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

GNP 0,708 0,033 0,046 1,468 1212 298 0,642 0,773

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

SNP 0,756 0,042 0,056 1,423 1193 158 0,672 0,840

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

RNP 0,450 0,038 0,084 1,906 1,380 306 0,374 0,526
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Tabela SE.18. Uzoracke greske: Procenat dece uzrasta 36-59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

Standardna varijacije Efekat dizajna koren efekta Neponderisani donja granica_gornja granica
greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva 2 T+ 2ce

MICS indikator  Vrednost (r)

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
GNP pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

0no 0,023 0,206 0,778 0,882 165 0,065 0,155

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
SNP pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

0,037 0,017 0,454 0,956 0,978 120 0,003 0,0m

Procenat dece
starosti 36-59
meseci koja
RNP pohadaju obra-
zovanje u ranom
detinjstvu

0,069 0,019 0.270 0,795 0,892 133 0,032 0,106

Tabela SE.19. Uzoracke greske: Procenat dece uzrasta 36-59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta s donja granica gornja granica
greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 25 T+ 256
Procenat dece
GNP koja pohadaiu 0,920 0,029 0,031 1017 1,008 98 0,862 0977
ili su pohadala
PPP
Procenat dece
SNP koja pohadaiu 0,983 0,006 0,006 0,099 0315 69 0,972 0,994
ili su pohadala
PPP
Procenat dece
RNP koja pohadaju 0918 0,007 0,007 0,078 0280 14 0,904 0,931
ili su pohadala
PPP
GNP javne prostorije 0,857 0,036 0,042 0,859 0,927 91 0,786 0,928
SNP javne prostorije 0,960 0,020 0,021 0,590 0768 67 0.919 1,000
RNP javne prostorije 0,849 0,018 0,021 0312 0,559 105 0813 0,885
GNP EL‘\Y:t"a usta- 0,082 0,034 0413 1264 1124 91 0,014 0,150
SNP Eg‘\‘,’:t"a usta- 0,006 0,007 1020 0.366 0,605 67 0,000 0,020
RNP privatna usta- 0,000 0,000 . . . 105 0,000 0,000

nova
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Tabela SE.20. Uzoracke greske: Procenat dece uzrasta 36-59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent . Kvadratni o Granice pouzdanosti
L Standardna .. . [Efekat dizajna Neponderisani - - o .
MICS indikator  Vrednost () gredka (se) varijacije (deff) k_ort.an efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/n) dizajna (deft) r—2se r+2se
Procenat dece
GNP koja pohadaju 0765 0,030 0,040 0378 0615 78 0704 0,826
ili su pohadala
PPP
Procenat dece
SNP koja pohadaju 0746 0,036 0,048 0.419 0,647 62 0675 0818
ili su pohadala
PPP
Procenat dece
RNP koja pohadaju 0793 0,041 0,051 0,653 0,808 62 0712 0,874
ili su pohadala
PPP
GNP javne prostorije 0,960 0,027 0,028 1044 1022 58 0,906 1,000
SNP javne prostorije (0,894) (0,037) (0,042) (0.674) (0,821) 47 (0,820) (0,969)
RNP javne prostorije (0,984) (0,015) (0,015) (0.745) (0,863) 47 (0,954) (1,000)
GNP ﬁgi\‘,’:t"a usta- 0,020 0,019 0,979 1,062 1,031 58 0,000 0,058
SNP E;ic’jt”a usta- (0,000) (0,000) . . . 47 (0,000) (0,000)
RNP Eg‘;’:t"a usta- (0,000) (0,000) . . . 47 (0,000) (0,000)

Tabela SE.21. Uzoracke greske: Procenat dece sa kojom su odrasli élanovi domacinstva ucestvovali u aktivnostima koje stimuliSu uéenje i spremnost za Skolu u

prethodna tri dana i uéestvovanje u takvim aktivnostima

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija — romska naselja,
2019.

Koeficijent Kadratni (- icani Granice pouzdanosti
varijacije d koren efekta heDPnI evr|§an| donja granica gornja granica
(se/n (deff) dizajna (deft) roj slucajeva r—2se r+ 2se

Standardna
greska (se)

1-2 godine  MICS indikator  Vrednost () Efelat dizajna

Procenat dece
sa kojom je otac
GNP ucestvovao u 0,594 0,031 0,052 1,179 1,086 334 0,532 0,655
cetiri ili vise
aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je otac
SNP ucestvovao u 0,487 0,052 0,106 1,357 1,165 144 0,383 0,591
cetiri ili vise
aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je otac
RNP ucestvovao u 0,385 0,037 0,095 2,071 1,441 318 0,312 0,458
Cetiri il vise
aktivnosti
GNP Otg_c je Citao
knjige
Otac je Gitao
knjige
Otac je ¢itao
knjige
Otac je pri¢ao
price
Otac je pri¢ao
price
Otac je pricao
price
GNP Otac J:e pevao
pesmice

0,620 0,031 0,050 1,206 1,098 334 0,559 0,682

SNP 0,464 0,047 0,101 1117 1,057 144 0370 0,558

RNP 0,336 0,037 010 2,252 1,501 318 0,262 0,410

GNP 0,568 0,034 0,059 1,396 1181 334 0,501 0,636

SNP 0,487 0,051 0,105 1,322 1,150 144 0,384 0,589

RNP 0,400 0,043 0,107 2,191 1,670 318 0,315 0,485

0,543 0,036 0,067 1,588 1,260 334 041N 0,616
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SNP Otac J:e pevao
pesmice

RNP Otac J:B pevao
pesmice

GNP Otac g je vodio
napolje
Otac ga je vodio
napolje

Eatzg“gea ie vodio 0,666 0,037 0,055 2224 1491 318 0,592 0739

GNP Otac se igrao 0,794 0,026 0,033 1,256 1121 334 0,742 0,847
SNP Otac se igrao 0,810 0,038 0,047 1,201 1,096 144 0,733 0,886
RNP Otac se igrao 0,679 0,027 0,039 1,209 1,100 318 0,626 0,733

Otac je imeno-
GNP vao, brojao li 0,491 0,034 0,070 1,425 1,194 334 0,422 0,560
crtao stvari

Otac je imeno-
SNP vao, brojao ili 0,371 0,055 0,147 1,618 1,272 144 0,261 0,480
crtao stvari

Otac je imeno-
RNP vao, brojao ili 0,250 0,033 0,133 2,118 1,476 318 0,183 0,317
crtao stvari

Procenat dece
sa kojom je
GNP majka ucestvo- 0,946 0,012 0,012 0,817 0,904 334 0,923 0,970
vala u getiriili
viSe aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je
SNP majka ugestvo- 0,926 0,028 0,030 1,443 1,201 144 0,870 0,982
vala u cetiri ili
vie aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je
RNP majka ugestvo- 0913 0,018 0,020 1,583 1,258 318 0,876 0,950
vala u cetiri ili
vise aktivnosti

0,425 0,059 0,138 1M 1,331 144 0,308 0,542

0,367 0,029 0,080 1,366 1169 318 0,308 0,425

0,796 0,028 0,035 1425 1194 334 0,740 0,851

SNP 0818 0,035 0,043 1,067 1,033 144 0,741 0,889

RNP

3-4 godine

Procenat dece
sa kojom je otac
GNP ucestvovao u 0,442 0,044 0,100 2,238 1,496 298 0,354 0,530
cetiri ili vise
aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je otac
SNP ucestvovao u 0,398 0,044 onz2 1,219 1,104 158 0,309 0,487
cetiri ili vise
aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je otac
RNP ucestvovao u 0,299 0,026 0,087 1,059 1,029 306 0,247 0,351
cetiri ili vise
aktivnosti
Otac je ¢itao
knjige
Otac je ¢itao
knjige
Otac je citao
knjige
Otac je pri¢ao
price
NP Ot'alc je pricao
price
Otac je pricao
price

GNP 0,447 0,046 0,103 2,423 1,557 298 0,355 0,539

SNP 0,412 0,043 0,105 1142 1,069 158 0,326 0,499

RNP 0.298 0,028 0,094 1,233 1m 306 0,242 0,353

GNP 0.427 0,042 0,097 2,007 1.417 298 0,344 0,510

037 0,044 oms 1,230 1,109 158 0,283 0,459

RNP 0,348 0,032 0,091 1,460 1,208 306 0,285 0,412
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GNP

Otac je pevao
pesmice

0,383

0,043

0m

2,180

1,416

298

0,298

0,468

SNP

Otac je pevao
pesmice

0,326

0,038

0,116

0,960

0,980

158

0250

0,401

RNP

Otac je pevao
pesmice

0,269

0,028

0,104

1,299

1,140

306

0,213

0,324

GNP

Otac ga je vodio
napolje

0,702

0,060

0,085

4,799

2191

298

0,583

0,821

SNP

Otac ga je vodio
napolje

0,707

0,046

0,065

1,509

1228

158

0,615

0,799

RNP

Otac ga je vodio
napolje

0,626

0,030

0,048

1,283

1133

306

0,566

0,686

GNP

Otac se igrao

0,677

0,054

0,079

3,749

1936

298

0,569

0,784

SNP

Otac se igrao

0,692

0,048

0,069

1,576

1,255

158

0,597

0,787

RNP

Otac se igrao

0,616

0,032

0,051

1,387

1178

306

0,553

0,679

GNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,362

0,039

0,108

1,860

1,364

298

0,284

0,439

SNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,374

0,041

0110

1,070

1,035

158

0,292

0,457

RNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,268

0,022

0,083

0,833

0,913

306

0,223

0,313

GNP

Procenat dece
sa kojom je
majka ucestvo-
vala u getiriili
viSe aktivnosti

0,923

0,020

0,021

1625

1,235

298

0,884

0,962

SNP

Procenat dece
sa kojom je
majka udestvo-
vala u cetiriili
viSe aktivnosti

0,873

0,025

0,029

0,833

0,912

158

0,823

0,923

RNP

Procenat dece
sa kojom je
majka udestvo-
vala u getiri ili
vie aktivnosti

0,884

0,021

0,024

141

1213

306

0,842

0,927

1-4 godine

GNP

Otac je pri-
premao hranu
zadeteiili sa
detetom

0,225

0,031

0,136

3,165

1,779

632

0,164

0,287

SNP

Otac je pri-
premao hranu
zadeteiili sa
detetom

0,134

0,032

0,238

2,404

1,551

302

0,070

0,198

RNP

Otac je pri-
premao hranu
zadeteilisa
detetom

0115

0,013

0m2

1144

1,069

624

0,090

0141

GNP

Otac je Gistio
sobu za dete ili
sa detetom

0,216

0,025

onz7

2,221

1,490

632

0,165

0,267

SNP

Otac je cistio
sobu za dete ili
sa detetom

0m3

0,033

0,295

3,064

1,750

302

0,046

0,180

RNP

Otac je Cistio
sobu za dete ili
sa detetom

0,056

0,01

0,194

1,546

1244

624

0,034

0,077

GNP

Otac je ucestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domacinstvu

0,298

0,030

0,102

2,588

1,609

632

0,237

0,359
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Otac je ucestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domacinstvu

SNP 0,168 0,034 0,200 2,224 1,491 302 0,100 0,235

Otac je ucestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domacinstvu

RNP 0,136 0,015 0no 1,322 1150 624 0,107 0,166

Maijka je pri-
premala hranu
zadeteilisa
detetom

GNP 0971 0,007 0,007 1,091 1,044 632 0,956 0,985

Maijka je pri-
premala hranu
zadeteilisa
detetom

SNP 0,962 0,012 0,012 1,067 1,033 302 0,938 0,986

Majka je pri-
RNP premala_ Ijranu

zadeteilisa

detetom

0,969 0,007 0,008 1,244 1115 624 0,955 0,984

Maijka je cistila
GNP sobu za dete ili 0,960 0,010 0,010 1,384 1,176 632 0,941 0,979
sa detetom

Majka je istila
SNP sobu za dete ili 0,960 0,016 0,017 1,852 1,361 302 0,928 0,992
sa detetom

Majka je Gistila
RNP sobu za dete ili 0,97 0,006 0,006 0,902 0,950 624 0,959 0,983
sa detetom

Majka je uce-
stvovala u jednoj

GNP ili dve aktivnosti
u domaginstvu

0,986 0,005 0,005 0,942 0,970 632 0,976 0,995

Majka je uce-
stvovala u jednoj
ili dve aktivnosti
u domaginstvu

SNP 0,987 0,007 0,007 0,962 0,981 302 0,974 1,000

Majka je uce-
stvovala u jednoj
ili dve aktivnosti
u domacinstvu

RNP 0,986 0,004 0,004 0,893 0,945 624 0978 0,995

Tabela SE.22. Uzoracke greske: Procenat dece sa kojom su odrasli ¢lanovi domacinstva ucéestvovali u aktivnostima koje stimuliSu ucenje i spremnost za Skolu u

prethodna tri dana i uéestvovanje u takvim aktivnostima
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

... Efekat dizajna Neponderisani - " " "
varijacije (deff) koren efekta broj slugajeva 0Mia granica gornja granica
(se/n) dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

1-2 godine MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

Procenat dece
sa kojom je otac
GNP ucestvovao u 0,039 0,015 0,392 0,928 0,963 164 0,008 0,070
cetiri ili vise
aktivnosti

Procenat dece
sa kojom je otac
SNP ucestvovao u 0,122 0,034 0,211 1,154 1,074 15 0,054 0,189
cetiri ili vise
aktivnosti

Procenat dece
sa kojom je otac
RNP ucestvovao u 0,116 0,032 0,275 1,607 1,268 141 0,052 0,180
cetiri ili vise
aktivnosti

Otac je ¢itao

GNP knjige 0,036 0,015 0.414 0,961 0,980 164 0,006 0,067
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SNP

Otac je ¢itao
knjige

0,061

0,023

0,376

0,995

0,997

115

0,015

0,107

RNP

Otac je ¢itao
knjige

0,088

0,033

0,374

2,194

1,481

141

0,022

0,155

GNP

Otac je pricao
price

0,062

0,019

0,302

0,891

0,944

164

0,024

0,099

SNP

Otac je prigao
price

0141

0,036

0,252

1134

1,065

15

0,070

0213

RNP

Otac je pricao
price

0,221

0,030

0133

0,820

0,905

141

0,162

0,280

GNP

Otac je pevao
pesmice

0,128

0,031

0,245

1,305

1142

164

0,065

0,190

SNP

Otac je pevao
pesmice

0,143

0,045

0,312

1,161

1321

115

0,054

0232

RNP

Otac je pevao
pesmice

0,199

0,032

0,160

1,030

1,015

141

0,135

0,263

GNP

Otac ga je vodio
napolje

0,5M

0,038

0,075

0,880

0,938

164

0,434

0,588

SNP

Otac ga je vodio
napolje

0,722

0,029

0,040

0,452

0,672

115

0,664

0,780

RNP

Otac ga je vodio
napolje

0,545

0,053

0,097

1,842

1,357

141

0,439

0,651

GNP

Otac se igrao

0,581

0,049

0,085

141

1213

164

0,482

0,679

SNP

Otac se igrao

0,674

0,035

0,052

0,604

0,771

115

0,604

0,744

RNP

Otac se igrao

0,649

0,032

0,050

0,746

0,864

141

0,584

0,713

GNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,019

0,010

0,539

0,847

0,920

164

0,000

0,040

SNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,069

0,015

0,222

0,397

0,630

115

0,038

0,099

RNP

Otac je imeno-
vao, brojao ili
crtao stvari

0,135

0,029

0,212

1131

1,064

141

0,078

0,192

GNP

Procenat dece
sa kojom je
majka udestvo-
vala u getiri ili
vie aktivnosti

0,406

0,046

on3

1,296

1138

164

0,314

0,498

SNP

Procenat dece
sa kojom je
majka ucestvo-
vala u getiri ili
viSe aktivnosti

0483

0,047

0,098

0,974

0,987

115

0,389

0,578

RNP

Procenat dece
sa kojom je
majka ucestvo-
vala u getiriili
vi$e aktivnosti

0,525

0,057

0,108

2,011

1441

141

0,412

0,638

3-4 godine

GNP

Procenat dece
sa kojom je otac
udestvovao u
cetiri ili vise
aktivnosti

0,107

0,019

0177

0,559

0,748

165

0,069

0,145

SNP

Procenat dece
sa kojom je otac
utestvovao u
cetiri ili vise
aktivnosti

0,100

0,018

0177

0,416

0,645

120

0,064

0,135

RNP

Procenat dece
sa kojom je otac
uestvovao u
cetiri ili vise
aktivnosti

0,105

0,031

0,300

1,565

1,251

133

0,042

0,168
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GNP Otﬁc je titao
knjige

SNP Otgc je titao
knjige

RNP Otﬁc je Gitao

knjige

Otac je pricao

price

Otac je pricao

price

Otac je pricao

price

Otac je pevao

pesmice

SNP Otac je pevao
pesmice

RNP Otac je pevao
pesmice

GNP Otacgajevodm
napolje
Otac ga je vodio
napolje

S;;‘;I]‘f Je vodio 0,582 0,037 0,064 0,854 0,924 133 0,507 0,657

GNP Otac se igrao 0,471 0,052 0,110 1,626 1,275 165 0,367 0,576
SNP Otac se igrao 0,692 0,037 0,053 0,755 0,869 120 0,618 0,765
RNP Otac se igrao 0,587 0,042 0,072 1,101 1,049 133 0,503 0,672

Otac je imeno-
GNP vao, brojao ili 0,093 0,019 0,203 0,629 0,793 165 0,055 0,131
crtao stvari

Otac je imeno-
SNP vao, brojao ili 0,193 0,029 0,153 0,667 0,816 120 0,134 0,252
crtao stvari

Otac je imeno-
RNP vao, brojao ili 0,108 0,028 0,263 1,233 1,10 133 0,051 0,164
crtao stvari

Procenat dece
sa kojom je
GNP majka ucestvo- 0,391 0,038 0,098 0914 0,956 165 0,315 0,468
vala u getiri ili
vie aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je
SNP majka ugestvo- 0,424 0,040 0,093 0,766 0,875 120 0,345 0,503
vala u cetiri ili
vie aktivnosti
Procenat dece
sa kojom je
RNP majka ugestvo- 0,462 0,049 0,105 1,414 1,189 133 0,365 0,559
vala u cetiri ili
vie aktivnosti

0,068 0,013 0,194 0,410 0,641 165 0,042 0,095

0,045 0,014 0,299 0,506 om 120 0,018 0,072

0,087 0,019 0218 0,669 0818 133 0,049 0,125

GNP 0,196 0,030 0,154 0,861 0,928 165 0,136 0,256

SNP 0,162 0,030 0,184 0,779 0,882 120 0,102 0,221

RNP 0,166 0,027 0,161 0,763 0,873 133 0mnz 0219

GNP 0n4 0,018 0,156 0,466 0,683 165 0,078 0,149

0,066 0,01 0,161 0,218 0,467 120 0,045 0,087

0126 0,026 0.210 0,940 0,970 133 0,073 0178

0,640 0,033 0,051 0,699 0,836 165 0,575 0,706

SNP 0,710 0,038 0,054 0,839 0,916 120 0,634 0,786

RNP

1-4 godine

Otac je pri-
premao hranu
zadeteilisa
detetom

Otac je pri-
premao hranu
zadeteilisa
detetom

Otac je pri-
premao hranu
zadeteilisa
detetom

GNP 0,007 0,004 0,572 0,652 0,807 329 0,000 0,014

SNP 0,01 0,009 0,750 1,489 1,220 235 0,000 0,029

RNP 0,026 0,013 0,516 2,183 1471 214 0,000 0,052
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GNP

Otac je Cistio
sobu za dete ili
sa detetom

0,002

0,002

1,020

0,716

0,846

329

0,000

0,007

SNP

Otac je Gistio
sobu za dete ili
sa detetom

0,007

0,005

0,659

0,710

0,843

235

0,000

0,016

RNP

Otac je Gistio
sobu za dete ili
sa detetom

0,006

0,005

0,808

1,152

1,073

214

0,000

0,015

GNP

Otac je uestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domaginstvu

0,007

0,004

0572

0,652

0,807

329

0,000

0,014

SNP

Otac je ucestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domaginstvu

0,015

0,009

0,616

1,283

1133

235

0,000

0,033

RNP

Otac je ucestvo-
vao u jednoj ili
dve aktivnosti u
domaginstvu

0,026

0,013

0,516

2,183

1411

214

0,000

0,052

GNP

Majka je pri-
premala hranu
zadeteilisa
detetom

0,981

0,009

0,009

1186

1,089

329

0,964

0,998

SNP

Maijka je pri-
premala hranu
zadeteilisa
detetom

0,954

0,017

0,018

1412

1213

235

0,920

0,988

RNP

Majka je pri-
premala hranu
zadeteilisa
detetom

0973

0,008

0,008

0,793

0,891

214

0,956

0,989

GNP

Majka je Gistila
sobu za dete ili
sa detetom

0,989

0,006

0,006

0972

0,986

329

09717

1,000

SNP

Majka je istila
sobu za dete ili
sa detetom

0,964

0,013

0,014

1,145

1,070

235

0,938

0,991

RNP

Majka je Gistila
sobu za dete ili
sa detetom

0,966

0,01

0,01

1,064

1,031

214

0,945

0,987

GNP

Maijka je uce-
stvovala u jednoj
ili dve aktivnosti
u domaginstvu

0,989

0,006

0,006

0,972

0,986

329

0,977

1,000

SNP

Majka je uce-
stvovala u jednoj
ili dve aktivnosti
u domaginstvu

0,968

0,012

0,013

1,092

1,045

235

0,944

0,992

RNP

Majka je uce-
stvovala u jednoj
ili dve aktivnosti
u domadinstvu

0,973

0,008

0,008

0,793

0,891

274

0,956

0,989
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Tabela SE.23. Uzoracke greske: Procenat dece mlade od 5 godina prema broju deéijih knjiga prisutnih u domaéinstvu i prema vrsti i broju igra¢aka kojima se
dete igra

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

... [Efekat dizajna Neponderisani " n 5 "
varijacije (deff) koren efekta broj slugajeva 10Mia granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

3ili viSe decijih

GNP knjiga 0,851 0,021 0,025 2,464 1,570 145 0,808 0,893

3ili vise decijih

SNP krjiga 0,821 0,032 0,039 2214 1,508 359 0,757 0,885

3ilivise degijih

RNP kniiga 0,708 0,023 0,033 2,120 1,456 134 0,662 0,754

10 ili vise degijih

GNP kniiga 0,669 0,024 0,036 1,770 1,330 145 0,621 0717

SNP 10 ili vise degijih

i 0,534 0,034 0,064 1,549 1,245 359 0,466 0,603
njiga

10 ili vise decijih

RNP knjiga 0,451 0,022 0,049 1,629 1216 134 0,407 0,495

Igracke naprav-

GNP liene kod kuce

0,267 0,023 0,087 1872 1,368 145 0,220 0313

Igracke naprav-

SNP liene kod kuce

0.241 0,027 01z 1,300 1,140 359 0,187 0,295

lgracke iz

prodavnice /
GNP fabricki proizve-

dene igracke

0,969 0,010 0,010 2171 1475 145 0,950 0,989

Igracke iz
prodavnice /
fabricki proizve-
dene igracke

SNP 0972 0,015 0,015 2,554 1,598 359 0,942 1,000

Igracke iz
prodavnice /
fabricki proizve-
dene igracke

RNP 0,959 0,010 0,010 2,003 1415 134 0,939 0,979

Predmeti iz
GNP tomacinstva / 0818 0,022 0,027 2,168 1473 745 0775 0,862
predmeti prona-

deni napolju

Predmeti iz
domaginstva /
predmeti prona-
deni napolju

SNP 0,816 0,027 0,033 1,569 1,253 359 0,762 0,869

Predmeti iz
domaginstva /
predmeti prona-
deni napolju

RNP 0,799 0,021 0,026 2,280 1,510 134 0,757 0,841

GNP i 0,832 0,021 0,025 2144 1464 745 0791 0,874
igrataka

SNP Dve il viSe vrsta 0,859 0,028 0,033 2150 1466 359 0,802 0,915
igrataka

Dve ili viSe vrsta

RNP o
igracaka

0,809 0,021 0,026 2,367 1,538 134 0,767 0,851
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Tabela SE.24. Uzoracke greSke: Procenat dece mlade od 5 godina prema broju deéijih knjiga prisutnih u domaéinstvu i prema vrsti i broju igraéaka kojima se

dete igra

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbhija — romska naselja,

2019,
Koeficijent . Kvadratni _— Granice pouzdanosti
- Standardna ... [Efekat dizajna Neponderisani " " " "
MICS indikator ~ Vrednest () . varijacije koren efekta P donja granica gornja granica
greska (se) (se/r) (deff) dizajna (deft) broj sluéajeva - 9se T+ 258
GNP géj':g";se decijin 0,066 0,013 0,206 1076 1,037 399 0,039 0,093
SNP ﬁn'J'l'g"fe decijin 0,056 0,017 0,307 1567 1252 290 0,022 0,090
RNP gn'J'l'g"fe deciiin 0111 0,023 0204 2102 1450 360 0,066 0,156
GNP :(gji‘ga‘”“ decijin 0,013 0,006 0,474 1,081 1,040 399 0,001 0,026
SNP lgji‘ga‘”ée decijin 0,005 0,005 0,952 1272 1128 290 0,000 0,014
RNP lﬂjfga“‘é"' decijin 0,042 0,018 0,441 3428 1851 360 0,005 0,079
GNP Igratke naprav- 0,064 0,018 0287 2023 1422 399 0,027 0,100
liene kod kuce
SNP \gratke naprav- 0,082 0,016 0199 1,003 1,002 290 0,049 0115
liene kod kucde
RNP lgratke naprav- 0122 0,020 0,160 1433 1197 360 0,083 0161
liene kod kuce
Igracke iz
GNP prodavrice / 0,894 0,018 0,021 1,302 1141 399 0857 0931
fabricki proizve-
dene igracke
Igracke iz
SNP prodavnice / 0,862 0,043 0,049 4288 2,071 290 0776 0,947
fabricki proizve-
dene igracke
lgracke iz
RNP prodavnice / 0,867 0,019 0,022 1234 111 360 0,829 0,904
fabricki proizve-
dene igracke
Predmeti iz
GNP domacinstva / 0,673 0,023 0,034 0,847 0,920 399 0,628 0,719
predmeti prona-
deni napolju
Predmeti iz
SNP domacinstva / 0713 0,032 0,044 1391 1179 290 0,649 0776
predmeti prona-
deni napolju
Predmeti iz
RNP fomacinstia 0,663 0,021 0,031 0760 0,872 360 0,622 0704
predmeti prona-
deni napolju
GNP Dve il vise vrsta 0,654 0,024 0,037 0,945 0,972 399 0,605 0702
igracaka
SNP Dve il vise vrsta 0,697 0,037 0,053 1,856 1362 290 0,622 0771
igracaka
RNP Dve il vise vrsta 0,650 0,022 0,034 0,852 0,923 360 0,606 0,694

igrataka
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Tabela SE.25. Uzoracke greske: Disciplinovanje deteta — Procenat dece prema metodi disciplinovanja kojoj su deca bila izlozena tokom prethodnog meseca
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
1-4 godine MICS indikator  Vrednost () gredka (se) varijacije (deff) k_orgn efekta broj slutajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se I+ 2se
GNP ﬁsl“‘?'°§k9 0,403 0,035 0,086 2919 1708 632 0333 0,472
aznjavanje
SNP Esl“9'°§k9 0,298 0,038 0128 1,905 1380 302 0222 0374
a7njavanje
RNP ﬁsih‘?'”ék‘? 0372 0,026 0,070 2,025 1423 624 0319 0,424
aznjavanje
GNP bilo kakvo 0,242 0,027 0114 2,409 1552 632 0,187 0297
SNP bilo kakvo 0.247 0,032 0130 1528 1236 302 0,182 0311
RNP bilo kakvo 0232 0,019 0,082 1424 1193 624 0194 0210
GNP tesko 0,004 0,004 0,982 2,043 1429 632 0,000 0,011
SNP tesko 0,000 0,000 . . . 302 0,000 0,000
RNP tesko 0,001 0,001 1,006 0787 0.887 624 0,000 0,003
hilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,455 0,034 0,074 2,666 1633 632 0388 0523
novanja
bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0397 0,038 0,096 1668 1291 302 0321 0,473
novanja
bilo koji metod
RNP nasilnog discipli- 0,434 0,027 0,062 2,076 1,441 624 0,380 0,488
novanja
6-9 godina
GNP psihioloko 0362 0,045 0123 1988 1410 235 0273 0,452
kaZnjavanje
SNP E3[“9'°§k9 0,486 0,045 0,093 1,080 1,039 139 0,396 05771
aznjavanje
RNP Esl“‘?'ogk‘? 0,427 0,045 0,104 2,055 1433 243 0338 0516
a7njavanje
GNP bilo kakvo 0195 0,039 0.201 2242 1497 235 0117 0273
SNP bilo kakvo 0.205 0,054 0264 2368 1539 139 0,097 0313
RNP bilo kakvo 0219 0,035 0.161 1835 1355 243 0,149 0.290
GNP tesko 0,001 0,000 0,090 0,002 0,045 235 0,001 0,001
SNP tesko 0,000 0,000 . . . 139 0,000 0,000
RNP tesko 0,000 0,000 . . . 243 0,000 0,000
hilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,412 0,044 0,108 1,862 1,365 235 0,323 0,500
novanja
bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0,538 0,045 0,083 1071 1,035 139 0,449 0,628
novanja
bilo koji metod
RNP nasilnog discipli- 0,490 0,044 0,089 1,924 1,387 243 0,403 0,577
novanja
10-13 godina
GNP psifioloSko 0,444 0,040 0,091 1172 1083 161 0363 0525
kaZnjavanje
SNP psifioloSko 0425 0,053 0125 1202 1096 116 0319 0531
kaznjavanje
RNP E3[“9'°§k9 0,421 0,044 0,105 1403 1185 180 0333 0510
a7njavanje
GNP bilo kakvo 0.110 0,031 0279 1704 1305 161 0,049 0172
SNP bilo kakvo 0.10 0,018 0.167 0.360 0,600 116 0,074 0147
RNP bilo kakvo 0121 0,026 0.211 1,071 1035 180 0,070 0172
GNP tesko 0,024 0,016 0,650 1833 1354 161 0,000 0,055

SNP tesko 0,000 0,000 . . . 116 0,000 0,000
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RNP tesko 0,024 0,017 0,710 2,203 1484 180 0,000 0,059

bilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,458 0,040 0,088 1,150 1,072 161 0,377 0,538
novanja

bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0,425 0,053 0,125 1,202 1,096 16 0,319 0,531
novanja

bilo koji metod
RNP nasilnog discipli- 0,438 0,044 0,101 1,394 1,180 180 0,350 0,527
novanja

Procenat majki/
staratelja koji
GNP smatraju da 0,086 0,014 0,159 1,954 1,398 853 0,059 on3
dete treba fizicki
kaznjavati

Procenat majki/
staratelja koji
SNP smatraju da 0,098 0,014 0,145 1,008 1,004 457 0,070 0,127
dete treba fizicki
kaznjavati

Procenat majki/
staratelja koji
RNP smatraju da 0,109 0,011 0,102 1,104 1,051 820 0,087 0,131
dete treba fizicki
kaznjavati

Tabela SE.26. Uzoracke greske: Disciplinovanje deteta — Procenat dece prema metodi disciplinovanja kojoj su deca hila izloZzena tokom prethodnog meseca
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019,
Koeficijent . Kvadratni - Granice pouzdanosti
. L Standardna ...~ [Efekat dizajna Neponderisani - - - -
1-4 godine MICS indikator ~ Vrednost (r) - varijacije koren efekta C o lnRa: donja granica gornja granica
greska (se) (se/r) (deff) dizajna (deft) broj sluéajeva - 9se F+ 258
GNP ﬁs’if“?'”ék". 0,607 0,038 0,062 1776 1333 329 0532 0,683
aznjavanje
SNP ﬁsih‘?"’ék‘? 0,569 0,028 0,050 0752 0.867 235 0512 0,626
aznjavanje
RNP pifioloko 0,520 0,034 0,065 1433 1197 274 0452 0,587
kaznjavanje
GNP bilo kakvo 0482 0,033 0,069 1317 1147 329 0.416 0,549
SNP bilo kakvo 0,500 0,055 0.110 2778 1667 235 0.389 0,610
RNP bilo kakvo 0393 0,029 0,074 1092 1,045 274 0335 0451
GNP tesko 0,019 0,011 0,591 1994 1412 329 0,000 0,041
SNP tesko 0,015 0,008 0535 0,966 0,983 235 0,000 0,030
RNP tesko 0,006 0,004 0,686 0878 0,937 274 0,000 0,014
bilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,688 0,035 0,051 1697 1303 329 0,619 0758
novanja
bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0,646 0,047 0,072 2174 1474 235 0,553 0,739
novanja
bilo koji metod
RNP nasilnog discipli 0,612 0,036 0,058 1666 1291 274 0541 0,683
novanja
6-9 godina
GNP psifolosko 0731 0,044 0,060 1,021 1,010 12 0,643 0818
kaZnjavanje
SNP psifolosko 0752 0,048 0,063 1106 1,052 92 0,657 0,847
kaZnjavanje
RNP ﬁslh‘."“k‘? 0,584 0,055 0,094 1536 1239 1 0,474 0,693
aznjavanje

GNP bilo kakvo 0,484 0,063 0,131 1,675 1294 12 0,357 0,610
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SNP bilo kakvo 0,505 0,063 0,124 1,420 1,192 92 0,380 0,630
RNP bilo kakvo 0,413 0,036 0,087 0,657 0,811 17 0,342 0,485
GNP tesko 0,030 0,01 0,368 0,435 0,660 112 0,008 0,052
SNP tesko 0,007 0,007 1,002 0,636 0,797 92 0,000 0,021
RNP tesko 0,025 0,013 0,506 0,807 0,898 17 0,000 0,050
bilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,743 0,041 0,055 0,924 0,961 12 0,661 0,825
novanja
bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0,792 0,060 0,076 1,969 1,403 92 0,672 0,911
novanja
bilo koji metod
RNP nasilnog discipli- 0,663 0,042 0,063 0,979 0,990 17 0,579 0,746
novanja
10-13 godina
GNP psinoloSko 0704 0,062 0,087 1603 1266 93 0,581 0827
kaznjavanje
SNP psinoloSko 0,596 0,063 0105 1109 1,053 67 0470 0722
kaznjavanje
RNP psfolosko 0,651 0,064 0,098 1,686 1298 90 0523 0.779
aznjavanje
GNP bilo kakvo 0,346 0,050 0,144 0,97 0,985 93 0,246 0,446
SNP bilo kakvo 0,250 0,048 0,193 0,841 0,917 67 0,154 0,347
RNP bilo kakvo 0,176 0,042 0,239 1,142 1,069 90 0,092 0,261
GNP tesko 0,057 0,028 0,501 1,334 1,155 93 0,000 0,114
SNP tesko 0,000 0,000 . . . 67 0,000 0,000
RNP tesko 0,000 0,000 . . . 90 0,000 0,000
bilo koji metod
GNP nasilnog discipli- 0,732 0,051 0,069 1,161 1,078 93 0,630 0,834
novanja
bilo koji metod
SNP nasilnog discipli- 0,604 0,060 0,100 1,023 1,012 67 0,483 0,724
novanja
bilo koji metod
RNP nasilnog discipli- 0,657 0,065 0,099 1,758 1,326 90 0,527 0,787
novanja
Procenat majki/
staratelja koji
GNP smatraju da 0,121 0,017 0,139 0,305 0,552 126 0,088 0,155
dete treba fizicki
kaznjavati
Procenat majki/
staratelja koji
SNP smatraju da 0,080 0,038 0,473 1,135 1,317 93 0,004 0,155
dete treba fizicki
kaznjavati

Procenat majki/
staratelja koji
RNP smatraju da 0,055 0,023 0,422 1,512 1,230 131 0,009 0,102
dete treba fiziCki
kaznjavati




136 RAZLIKE IZMEDU RURALNIH | URBANIH PODRUCJA U POLOZAJU ZENA | DECE U SRBUJI

Tabela SE.27. Uzoracke greske: Uzrast za prvi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

Standardna

6-9 godina MICS indikator ~ Vrednest () greska (s)

.- . [Efekat dizajna Neponderisani . . . .
varijacije (deff) koren efekta broj slugajeva 40Mia granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Neto stopa
GNP pohadanja (prila- 0,993 0,006 0,006 2,041 1,429 357 0,980 1,000
godena)

Neto stopa
SNP pohadanja (prila- 0,907 0,074 0,081 12,476 3,532 197 0,760 1,000
godena)

Neto stopa
RNP pohadanja (prila- 0,986 0,009 0,009 2,304 1,518 367 0,968 1,000
godena)

Deca van siste-

GNP .
ma obrazovanja

0,007 0,006 0,901 2,041 1429 357 0,000 0,020

Deca van siste-

SNP .
ma obrazovanja

0,012 0,012 0,996 2,210 1,507 197 0,000 0,035

Deca van siste-

RNP .
ma obrazovanja

0,001 0,001 0,995 0,491 0,701 367 0,000 0,004

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
GNP mogla da po- 0,097 0,023 0,238 1,386 1171 234 0,051 0,143
hadaju nastavu
zbog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
SNP mogla da po- on7 0,026 0,223 0,848 0,921 138 0,065 0,169
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
RNP mogla da po- 0,285 0,041 0,144 2,107 1,452 240 0,203 0,367
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Tabela SE.28. Uzoracke greske: Uzrast za prvi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
6-9 godina MICS indikator  Vrednost (r) greska (se) varijacije (deff) k_nrt_m efekta broj sluBajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
Neto stopa
GNP pohadanja (prila- 0,922 0,017 0,018 1,029 1,015 279 0,888 0,956
godena)
Neto stopa
SNP pohadanja (prila- 0,932 0,020 0,021 1,178 1,085 193 0,893 0,972
godena)
Neto stopa
RNP pohadanja (prila- 0,937 0,021 0,022 1,938 1,392 241 0,896 0,979
godena)
GNP Deca van siste- 0,071 0017 0236 1107 1052 219 0,038 0,105
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0064 0,020 0308 1214 1102 193 0,024 0103
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0.055 0018 0322 1606 1267 241 0020 0,091

ma obrazovanja
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Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
GNP mogla da po- 0,173 0,026 0,151 0,430 0,656 94 0,121 0,226
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
SNP mogla da po- 0,126 0,043 0,338 1,376 1,173 84 0,041 0,212
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
RNP mogla da po- 0,213 0,035 0,163 0,813 0,902 110 0,144 0,282
hadaju nastavu
zbog zatvaranja
Skola

Tabela SE.29. Uzoracke greske: Procenat dece 6—9 godina prema broju decijih knjiga prisutnih u domacéinstvu i prema vrsti i broju igracaka kojima se dete igra
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
varijacije koren efekta < Ikt donja granica gornja granica
(se/n (deff) dizajna (deft) broj slu¢ajeva r—2se r+2se

Standardna
greska (se)

MICS indikator  Vrednost (r) Efekat dizajna

Procenat dece

GNP koja kod kuce 0703 0,042 0,060 1973 1405 235 0,619 0788
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

Procenat dece

SNP koja kod kuce 0,594 0,044 0,075 1078 1,038 139 0,506 0,683
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

Procenat dece
koja kod kuce
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

RNP 0,602 0,044 0,073 2,034 1426 243 0514 0,690

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi 0,884 0,032 0,036 1,675 1,294 160 0,821 0,948
sa domacim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi 0,932 0,024 0,025 0,716 0,846 93 0,885 0,979
sa domadim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi 0,866 0,034 0,039 1,679 1,296 169 0,798 0,933
sa domadim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomo¢ u vezi sa 0,838 0,034 0,040 1,409 1,187 160 0,771 0,906
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi sa 0,896 0,033 0,037 0,970 0,985 93 0,829 0,962
domacim zadaci-
ma od majke
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Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomo¢ u vezi sa 0,738 0,040 0,054 1,376 1,173 169
domagim zadaci-
ma od oca

0,659

0,817

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,391 0,047 0,121 1,598 1,264 160
domacim zadaci-
ma od majke

0,296

0,486

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi sa 0,402 0,063 0,156 1,344 1,159 93
domagim zadaci-
ma od majke

0,277

0,528

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomo¢ u vezi sa 0,263 0,036 0,137 1,136 1,066 169
domagim zadaci-
ma od majke

0191

0,334

Tabela SE.30. Uzoracke greske: Procenat dece 6—9 godina prema broju decijih knjiga prisutnih u domacéinstvu i prema vrsti i broju igracéaka kojima se dete igra

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2018.

Koefi_(_:ije_l_lt Efekat dizajna Kvadratni
varijacije (deff) koren efekta
(se/n dizajna (deft)

Standardna
greska (se)

Neponderisani

MICS indikator  Vrednost (r) broj sliBajova

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica

r—2se

r+2se

Procenat dece

GNP oja kod kuce 0120 0,036 0,304 1318 1148 i)
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

0,047

0193

Procenat dece

koja kod kuée 0,104 0,054 0,520 2,839 1,685 92
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

SNP

0,000

0212

Procenat dece
koja kod kucée
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

RNP 0,148 0,027 0,186 0,743 0,862 7

0,093

0,203

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi 0,852 0,035 0,041 0,613 0,783 68
sa domacim
zadacima

0,783

0,921

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomo¢ u vezi 0,927 0,039 0,042 1,264 1,124 55
sa domacim
zadacima

0,849

1,000

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi 0,802 0,039 0,049 0,768 0,876 Tl
sa domagim
zadacima

0,724

0,881

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,550 0,041 0,074 0,429 0,655 68
domagim zadaci-
ma od majke

0,469

0,631
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Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi sa 0,645 0,047 0,073 0,543 0,737 55 0,550 0,740
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi sa 0,652 0,067 0,103 1,568 1,252 11 0,518 0,787
domadim zadaci-
ma od oca

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,388 0,050 0,129 0,679 0,824 68 0,288 0,488
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomo¢ u vezi sa 0,423 0,101 0,238 2,315 1,522 55 0,222 0,625
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomog U vezi sa 0,290 0,068 0,235 1,770 1,330 T 0,154 0,426
domacim zadaci-
ma od majke

Tabela SE.31. Uzoracke greske: Uzrast za drugi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje: 10-13 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent Kvadratni - Granice pouzdanosti
varijacije (deff) koren efekta '::.up!]:ﬁl%:-s::al donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) ) ) r—2se r+ 2se

Standardna
greska (se)

MICS indikator  Vrednost (r) Efekat dizajna

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
GNP mogla da po- 0,304 0,044 0,145 1,611 1,269 161 0,216 0,392
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
SNP mogla da po- 0,257 0,058 0,226 1,853 1,361 16 0,141 0,374
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
RNP mogla da po- 0,420 0,045 0,106 1,432 1,197 180 0,331 0,509
hadaju nastavu
zbog zatvaranja
Skola
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Tabela SE.32. Uzoracke greske: Uzrast za drugi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje: 10-13 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

Standardna variiaciie Efekat dizajna Koren efekta Neponderisani - - - -
greska (se) jaci) broj sludajeva donja granica gornja granica

MICS indikator  Vrednost () (deff)
(se/n dizajna (deft) r-2se r+2se

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
GNP mogla da po- 0,218 0,033 0,150 0,497 0,705 83 0,153 0,284
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
SNP mogla da po- 0,315 0,077 0,245 1,537 1,240 57 0,161 0,469
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Procenat dece
koja u prethod-
noj godini nisu
RNP mogla da po- 0,257 0,056 0,218 1,516 1,231 88 0,145 0,369
hadaju nastavu
zhog zatvaranja
Skola

Tabela SE.33. Uzoracke greske: Deciji rad: 6-9 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
Sva deca MICS indikator  Vrednost () greska (se) varijacije (deff) k_urt_m efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
ekonomske
GNP akdivnostiimad 0,059 0,021 0,362 1,899 1,378 235 0,016 0,102
uzrasno SDBCIfIC-
nog praga
ekonomske
SNP aktivnost iznad 0,142 0,040 0,285 1779 1334 139 0,061 0223
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
RNP altinosti iznad 0.284 0,036 0128 1,649 1284 243 0212 0,357
uzrasno SDBCIfIC'
nog praga
GNP iziaganie prasini, 0,000 0,000 . . . 235 0,000 0,000
dimu ili gasu
SNP izlaganie prasini, 0,001 0,000 0114 0,002 0,048 139 0,001 0,002
dimu ili gasu
RNP izlaganie prasini, 0,022 0,017 0739 3171 1781 243 0,000 0,055
dimu ili gasu
GNP i‘;“p"“ opasan 0,004 0,004 1,013 1,017 1,008 235 0,000 0,013
SNP i‘;“p"” opasan 0,002 0,001 0,482 0,076 0276 139 0,000 0,005
RNP Ea‘;”p"" opasan 0,022 0,017 0739 3171 1781 243 0,000 0,055
musko
ekonomske
GNP aldivnosti imad 0,062 0,030 0,485 1,879 1371 19 0,002 0123
uzrasno specmc-

nog praga
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ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

SNP 0,151 0,028 0,187 0,436 0,660 16 0,094 0,207

ekonomske
RNP . 0319 0,038 0120 0,902 0,950 130 0,242 0,395
uzrasno SpBGIfIC-

nog praga

GNP izlaganje prasini,

dimu il 0,000 0,000 . . . 19 0,000 0,000
imu ili gasu

izlaganje prasini,

SNP dimu ili gasu

0,002 0,000 0,090 0,001 0,037 76 0,002 0,003

izlaganje prasini,

RNP el
dimu ili gasu

0,004 0,004 1,012 0,612 0,782 130 0,000 0,013

Ukupno opasan

GNP rad

0,008 0,008 1,029 1,029 1,015 19 0,000 0,025

Ukupno opasan

SNP rad

0,005 0,002 0,471 0.0Mm 0.267 16 0,000 0,009

Ukupno opasan

RNP rad

0,004 0,004 1,012 0,612 0,782 130 0,000 0,013

Zensko

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

GNP 0,056 0,024 0,425 1170 1,082 116 0,008 0,103

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

SNP 0,132 0,053 0,403 1,530 1,237 63 0,025 0,238

ekonomske
RNP akdivnosti iznad 0244 0,050 0207 1,641 1,281 13 0,143 0,345
uzrasno speclflc—

nog praga

GNP izlaganje prasini,

dimu il 0,000 0,000 . . . 16 0,000 0,000
imu ili gasu

izlaganje prasini,

SNP dimuili gasu

0,000 0,000 . . . 63 0,000 0,000

izlaganje prasini,

RNP el
dimu ili gasu

0,044 0,035 0814 3,595 1,896 13 0,000 0,115

Ukupno opasan

GNP rad

0,000 0,000 . . . 116 0,000 0,000

Ukupno opasan

SNP rad

0,000 0,000 . . . 63 0,000 0,000

Ukupno opasan

RNP rad

0,044 0,035 0,814 3,595 1,896 13 0,000 015

Tabela SE.34. Uzoracke greske: Deéiji rad: 6-9 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) greska (se) varijacije (defd) k.orl.an efekta broj slutajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
ekonomske
GNP aktivnosti iznad 0,089 0,033 0,373 1425 1194 12 0,023 0,155
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
SNP aktivnosti iznad 0014 0014 0996 1309 1144 92 0,000 0043
uzrasno spegcific-
nog praga
ekonomske
RNP aktivnosti iznad 0,087 0,039 0,454 2442 1563 1 0008 0.166

uzrasno specific-
nog praga
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GNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

12

0,000

0,000

SNP

izlaganje prasini,
dimuili gasu

0,000

0,000

92

0,000

0,000

RNP

izlaganje prasini,
dimuili gasu

0,000

0,000

17

0,000

0,000

GNP

Ukupno opasan
rad

0,014

0,013

0,960

1,362

1167

12

0,000

0,041

SNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

92

0,000

0,000

RNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

7

0,000

0,000

musko

GNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

0,129

0,060

0,463

1817

1,348

61

0,010

0.248

SNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga

0,024

0,022

0,946

1,181

1,087

54

0,000

0,068

RNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga

(0123)

(0,043)

(0,353)

(0,899)

(0,948)

49

(0,036)

(0,210

GNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

61

0,000

0,000

SNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

54

0,000

0,000

RNP

izlaganje prasini,
dimuili gasu

(0,000)

(0,000)

49

(0,000)

(0,000)

GNP

Ukupno opasan
rad

0,025

0,024

0,956

1,351

1163

61

0,000

0,073

SNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

54

0,000

0,000

RNP

Ukupno opasan
rad

(0,000)

(0,000)

49

(0,000)

(0,000

7ensko

GNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

0,040

0,004

0,106

0,022

0,148

51

0,031

0,048

SNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga

(0,000)

(0,000)

38

(0,000)

(0,000)

RNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga

0,061

0,030

0,493

1,152

1,073

68

0,001

0,121

GNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

o1

0,000

0,000

SNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

(0,000

(0,000)

38

(0,000)

(0,000)

RNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

68

0,000

0,000

GNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

51

0,000

0,000

SNP

Ukupno opasan
rad

(0,000)

(0,000)

38

(0,000)

(0,000)

RNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

68

0,000

0,000
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Tabela SE.35. Uzoracke gres rad: 10-13 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent p\ o i Kvadratni (o icani Granice pouzdanosti

varijacije = * atdizaina ., on efekta \cronderisani donja granica gornja granica
(deff) . . broj sluéajeva Ja gl gornja g

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

GNP 0,070 0,025 0,350 1,635 12719 161 0,021 o0mns

ekonomske
SNP aldivnosti izad 0,058 0,025 0,421 1150 1,072 116 0,009 0,108
uzrasno SDBGIfIG-

nog praga

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

RNP 0,172 0,028 0,163 0,963 0,981 180 0,116 0,228

izlaganje prasini,

GNP i
dimu ili gasu

0,008 0,008 1,004 1,464 1,210 161 0,000 0,025

izlaganje prasini,

SNP et
dimu ili gasu

0,000 0,000 . . . 116 0,000 0,000

izlaganje prasini,

RNP P
dimu ili gasu

0,029 0,012 0,415 0,901 0,949 180 0,005 0,053

Ukupno opasan

GNP rad

0,010 0,008 0,861 1211 1130 161 0,000 0,026

Ukupno opasan

SNP rad

0,000 0,000 . . . 116 0,000 0,000

RNP Ukupno opasan

rad 0,030 0,012 0,404 0,874 0,935 180 0,006 0,054

musko

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

GNP 0,100 0,036 0,362 1,365 1,168 91 0,028 0,172

ekonomske
SNP aldtvost iznad 0,067 0,039 0,584 1373 1172 58 0,000 0,146
uzrasno SDBGIfIG-

nog praga

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

RNP 0,266 0,046 01n 0,946 0,973 91 0,175 0,358

izlaganje prasini,

GNP el
dimu ili gasu

0,015 0,015 1,000 1,407 1186 91 0,000 0,044

izlaganje prasini,

SNP et
dimu ili gasu

0,000 0,000 . . . 98 0,000 0,000

izlaganje prasini,

RNP et
dimu ili gasu

0,041 0,022 0,545 1121 1,059 91 0,000 0,085

Ukupno opasan

GNP rad

0,018 0,015 0,855 1,225 1,107 91 0,000 0,047

Ukupno opasan

SNP rad

0,000 0,000 . . . 58 0,000 0,000

RNP Ukupno opasan

rad 0,042 0,022 0,527 1,085 1,042 91

Zensko

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

GNP 0,034 0,028 0,827 1,945 1,395 70 0,000 0,089

ekonomske
SNP aldiviosti izna 0,047 0,005 0115 0,032 0,178 58 0,037 0,058
uzrasno SDBGIfIG-

nog praga
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ekonomske
RNP i 0,066 0,012 0,180 0197 0,444 89 0,042 0,090
nog praga
GNP E';%al'l'feg;’srﬁs'"' 0,000 0,000 70 0,000 0,000
SNP :flﬁ%aleeg;’;ﬁs'"' 0,000 0,000 58 0,000 0,000
RNP lflﬁialeeggsrﬁs'"' 0,016 0,001 0,090 0,011 0,106 89 0,013 0,019
GNP Ukipno opasan 0,000 0,000 70 0,000 0,000
SNP i'fj“p"" opasan 0,000 0,000 58 0,000 0,000
RNP Ukaupno opasan 0,016 0,001 0,090 0,011 0,106 89 0,013 0,019

rad

Tabela SE.36. Uzoracke greske: Deéiji rad: 10-13 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija — romska naselja,

2018.

Sva deca

MICS indikator

Vrednost (1)

Standardna
greska (se)

Koeficijent
varijacije
(se/n

Efekat dizajna
(deff)

Kvadratni
koren efekta
dizajna (deft)

Neponderisani
broj sluéajeva

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica

r—2se

r+2se

GNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

0,024

0,018

0,760

1,245

1116

93

0,000

0,060

SNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

0,003

0,003

1,026

0,197

0444

0,000

0,008

RNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga

0,062

0,026

0,421

1,083

1,041

90

0,010

0mn3

GNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

93

0,000

0,000

SNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,000

0,000

67

0,000

0,000

RNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

0,026

0,020

0,748

1,403

1,184

90

0,000

0,065

GNP

Ukupno opasan
rad

0,002

0,002

0,989

0,153

0,391

93

0,000

0,005

SNP

Ukupno opasan
rad

0,000

0,000

67

0,000

0,000

RNP

Ukupno opasan
rad

0,033

0,021

0,660

1,369

1170

90

0,000

0,076

musko

GNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

(0,046)

(0,037)

(0,790)

(1,366)

(1,169)

46

(0,000)

(0.119)

SNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

(0,006)

(0,006)

(1,049)

(0,205)

(0,453)

38

(0,000)

(0,018)

RNP

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga

0,097

0,024

0,252

0,399

0,632

53

0,048

0,145

GNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

(0,000)

(0,000)

46

(0,000)

(0,000

SNP

izlaganje prasini,
dimu ili gasu

(0,000)

(0,000)

38

(0,000)

(0,000
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izlaganje prasini,

RNP ity 0,041 0,021 0,507 0,649 0,806 53 0,000 0,083
GNP i‘;“"“" opasan (0,003) (0,003) (0.974) (0.147) (0,384) 46 (0,000) (0.010)
SNP gﬁ“p“" opasan (0,000) (0,000) . . . 38 (0,000) (0,000)
RNP gﬁ”p”" opasan 0,041 0,021 0507 0,649 0,806 53 0,000 0,083
7ensko
ekonomske
GNP ﬁlz(::avsnn%szplégii?é— (0.000) (0.000) : : : 41 (0,000) (0,000)
nog praga
ekonomske
SNP 35:2’;?2;;25‘?6— (0.000) (0.000) : : : 29 (0,000) (0,000)
nog praga
ekonomske
RNP 35:2’snnzsgplégiiidé— (0.000) (0.000) : : : 31 (0,000) (0000)
nog praga
GNP idzilriguaﬁ]ijegsgﬂémi’ (0.000) (0.000) - : : 4 (0,000) (0000)
SNP iﬁ'ﬁiaﬁfeg?srﬂéim’ (0.000) (0.000) : : : 29 (0,000) (0,000)
RNP iﬁ'ﬁaﬁfeggsrﬁéim' (0.000) (0.000) - : : 31 (0,000) (0,000)
GNP g'fj“p”‘] opasan (0,000) (0,000) . . . M (0,000) (0,000)
SNP gﬁ“p"" opasan (0,000) (0,000) . . . 29 (0,000) (0,000)
RNP UKipno opasan (0.018) (0.019) (1.097) (0.737) (0.859) 31 (0.000) (0.057)

Tabela SE.37. Uzoracke greske: Uzrast za drugi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje: 10-13 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna  KOSCHEMt prorot igajna | KVAMAME oo gerisani Stonice potzdanost
Sva deca MICS indikator  Vrednost (1) areska (se) varijacije (deff koren efekta broj slugajeva d0Nia granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+ 2se
GNP Deca van siste- 0,001 0,001 0,986 0375 0612 210
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0004 0,004 0982 0,781 0,884 183 0000 0013
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0,001 0,001 0,996 0.335 0579 350 0,000 0,003
ma obrazovanja
musko
GNP Deca van siste- 0000 0,000 . . . 152 0000 0,000
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0,000 0,000 ) ) . 87 0,000 0,000
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0000 0,000 . . . 186 0000 0000
ma obrazovanja
Zensko
GNP Deca van siste- 0,003 0,003 0,988 0,402 0634 118 0,000 0,010
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0,009 0,009 0983 0837 0915 96 0000 0026
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0,002 0,000 0,054 0,001 0,032 164 0,002 0,002

ma obrazovanja
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Tabela SE.38. Uzoracke greske: Uzrast za drugi ciklus osnovnog obrazovanja — pohadanje: 10-13 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti

Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) gredka (se) varijacije (deff) k_ort.an efekta broj slugajeva donja granica gornja granica

(se/n dizajna (deft) r-2se r+2se

GNP Deca van siste- 0101 0,027 0.269 1708 1307 236 0,046 0155
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0137 0,037 0.269 1,900 1379 166 0,063 0.210
ma obrazovanja

RNP Deca van siste- 0,037 0,017 0,469 2,120 1456 227 0,002 0,072
ma obrazovanja

musko

GNP Deca van siste- 0109 0,038 0,347 1453 1,205 14 0,033 0,184
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0103 0,027 0265 0638 0799 80 0049 0158
ma obrazovanja

RNP Doca van siste- 0,035 0,021 0,599 1663 1,290 12 0,000 0,077
ma obrazovanja

Zensko

GNP Deca van siste- 0,093 0,026 0.283 0,926 0,962 122 0,040 0,146
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0,167 0,050 0298 1552 1246 86 0067 0267
ma obrazovanja

RNP Deca van siste- 0,039 0,018 0,472 1109 1,053 115 0,002 0,076

ma obrazovanja

Tabela SE.39. Uzoracke greske: Procenat dece koja dobijaju pomo¢ u vezi sa domaéim zadacima: 10-13 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija 2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

Standardna
greska (se)

... [Efekat dizajna Neponderisani
varijacije . koren efekta \CF donja granica gornja granica

Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) (deff) broi slugaieva
(se/n) dizajna (deft) ) ! r—2se r+2se

Procenat dece
koja kod kuce
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

GNP 0,924 0,023 0,025 1,31 1145 161 0,878 0,970

Procenat dece
koja kod kucée
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

SNP 0,843 0,041 0,049 1,333 1155 116 0,761 0,925

Procenat dece
koja kod kuce
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje

RNP 0,800 0,036 0,045 1,430 1,196 180 0,727 0,872

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi 0,622 0,033 0,052 0,794 0,891 160 0,557 0,687
sa domacim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomo¢ u vezi 0,569 0,053 0,093 1,176 1,084 15 0,462 0,675
sa domacim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi 0,552 0,042 0,076 1,261 1,123 180 0,467 0,636
sa domagim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,551 0,036 0,064 0,900 0,949 160 0,480 0,622
domagim zadaci-
ma od majke
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Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi sa 0,501 0,052 0,103 1,098 1,048 15 0,397 0,604
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi sa 0,432 0,041 0,096 1,226 1,107 180 0,349 0,515
domadim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,220 0,022 0,099 0,486 0,697 160 0177 0,264
domacim zadaci-
ma od oca

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomo¢ u vezi sa 0,184 0,030 0,163 0,611 0,781 15 0,124 0,244
domacim zadaci-
ma od oca

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomog U vezi sa 0,181 0,023 0,128 0,635 0,797 180 0,135 0,228
domacim zadaci-
ma od oca

Tabela SE.40. Uzoracke greske: Procenat dece koja dobijaju pomo¢ u vezi sa domaéim zadacima: 10-13 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

... Efekat dizajna Neponderisani " n - n
varijacije (deff) koren efekta broj slugajeva 0Mia granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) ™
greska (se)

Procenat dece
koja kod kuce
imaju 3 ili vise
knjiga za Citanje
Procenat dece
SNP koja kod kuce
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje
Procenat dece
RNP koja kod uce
imaju 3 ili vise
knjiga za Gitanje
Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi 0,580 0,063 0,109 1,274 1,129 82 0,454 0,706
sa domacim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomoc u vezi 0,499 0,088 0,176 1,703 1,305 56 0,323 0,675
sa domadim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi 0,426 0,076 0,179 2,195 1,481 88 0,273 0,579
sa domaéim
zadacima

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomo¢ u vezi sa 0,331 0,050 0,152 0,894 0,945 82 0,230 0,432
domacim zadaci-
ma od majke

GNP 0,156 0,047 0,300 1,459 1,208 93 0,062 0,249

0,082 0,046 0,555 1,861 1,364 67 0,000 0,174

0121 0,038 0,313 1264 1124 90 0,045 0,197
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Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomod u vezi sa 0,367 0,078 0,213 1,454 1,206 56 0,210 0,524
domagim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomoc u vezi sa 0,273 0,049 0,181 11217 1,062 88 0,174 0,372
domacim zadaci-
ma od majke

Procenat dece
koja dobijaju
GNP pomoc u vezi sa 0,185 0,050 0,270 1,286 1,134 82 0,085 0,284
domagim zadaci-
ma od oca

Procenat dece
koja dobijaju
SNP pomo¢ u vezi sa 0,286 0,076 0,265 1,546 1,243 56 0,135 0,437
domagim zadaci-
ma od oca

Procenat dece
koja dobijaju
RNP pomo¢ u vezi sa 0,155 0,034 0,218 0,802 0,896 88 0,088 0,223
domacim zadaci-
ma od oca

Tabela SE.41. Uzoracke greske: Uzrast za srednje obrazovanje — pohadanje: 14-18 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
Sva deca MICS indikator ~ Vrednost (r) . varijacije koren efekta - loRa: donja granica gornja granica
greska (se) (se/n (deff dizajna (deft) broj slucajeva r—2se r+2se
GNP Deca van siste- 0,008 0,000 0,062 0,006 0,079 202 0,007 0,009
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0025 0,009 0372 0411 0,641 114 0,006 0043
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0,063 0,017 0,269 1,507 1,228 318 0,029 0,097
ma obrazovanja
musko
GNP Deca van siste- 0015 0,001 0,068 0,007 0,086 106 0013 0017
ma obrazovanja
SNP Deca van siste- 0027 0015 0,531 0,563 0,750 10 0000 0057
ma obrazovanja
RNP Deca van siste- 0,055 0018 0330 0983 0992 158 0019 0091
ma obrazovanja
Zensko
GNP Deca van siste- 0,000 0000 : . : 96 0,000 0000
ma obrazovanja
Deca van siste-
SNP s shranovari (0,020) (0,002) (0,080) (0,006) (0,078) 44 (0,017) (0,024)
RNP Deca van siste- 0,072 0,024 0327 1283 1132 160 0025 0120

ma obrazovanja
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Tabela SE.42. Uzoracke gres| zrast za srednje obrazovanje — pohadanje: 1418 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti

Sva deca MICS indikator  Vrednost (r) greska (se) varijacije (deff) k.or?.n efekta broj slugajeva donja granica gornja granica

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

GNP Deoa van siste- 0530 0,051 0,097 1992 1411 210 0427 0,633
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0,648 0,050 0,077 1782 1,335 164 0548 0748
ma obrazovanja

RNP Deca van siste- 0,549 0,047 0,086 2,07 1439 205 0,455 0,644
ma obrazovanja

musko

GNP Deca van siste- 0,540 0,066 0,122 1,660 1,288 108 0,408 0672
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0577 0,085 0147 2424 1557 85 0,407 0747
ma obrazovanja

RNP Deca van siste- 0,500 0,069 0,139 2,283 1511 103 0,361 0,639
ma obrazovanja

Zensko

GNP Deca van siste- 0519 0,050 0,097 0,937 0,968 102 0418 0,620
ma obrazovanja

SNP Deca van siste- 0721 0047 0,066 0887 0942 79 0627 0816
ma obrazovanja

RNP Deca van siste- 0,602 0,059 0,097 1585 1259 102 0,485 0,719

ma obrazovanja

Tabela SE.43. Uzoracke greske: Procenat dece starosti 14—17 godina prema ukljucenosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i

procenat ukljuéenih u deéiji rad tokom prethodne sedmice
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granica pouzdanosti
Sva deca MICS indikator  Vrednost (1) greska (se) varijacije (deff) koren efekta broj slugajeva 40Nia granica gornja granica
(se/n) dizajna (deft) r—2se r+2se
ekonomske
GNP aktivnosti znad 0000 0,000 . . . 121 0,000 0000
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
SNP aktivnosti znad 0022 0021 0,967 1743 1320 80 0,000 0,064
uzrasno SDBCIfIC'
nog praga
ekonomske
RNP aktivnosti znad 0018 0,009 0520 1095 1046 220 0,000 0,037
uzrasno SDBCIfIC'
nog praga
GNP Izlaganjo prasin, 0004 0,004 1,000 0539 0734 121 0,000 0013
dimu ili gasu
SNP izlaganje prasini, 0,033 0,021 0,640 1150 1072 80 0,000 0075
dimu ili gasu
RNP izlaganje praSini, 0048 0,014 0292 0938 0968 220 0020 0076
dimuili gasu
GNP iﬁ“p"" opasan 0,011 0,004 0413 0,226 0476 127 0,002 0,019
SNP UKpno opasan 0071 0021 0301 0579 0,761 80 0028 0114
RNP zﬁ“”"U opasan 0,073 0,017 0,233 0,929 0,964 220 0,039 0,107
musko
ekonomske
GNP aktivnosti iznad 0,000 0,000 ) ) . 66 0,000 0,000

uzrasno specific-
nog praga
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ekonomske

aktivnosti iznad 0,000 0,000 ) ) . 46 0,000 0,000
uzrasno specific-

nog praga
ekonomske

RNP aktivnosti iznad 0,024 0,009 0,363 0,362 0,602 12 0,007 0,041
uzrasno SpeCIfIC-
nog praga

GNP :flﬁ%aleeg;’;ﬁs'"' 0,008 0,008 0995 0519 0721 66 0,000 0024

SNP

SNP m‘ff‘meggsrﬁs'"' (0,019) (0,002) (0,101) (0,009) (0,095) 46 (0,015) (0,023)

izlaganie praSini, 0,069 0,016 0238 0,471 0,686 12 0,036 0,101
dimuili gasu

i'fj“p"" opasan 0,019 0,008 0,406 0214 0,463 66 0,004 0,035
Ukupno opasan
rad
Ukupno opasan
rad

RNP

GNP

SNP (0,088) (0,016) (0,176) (0134) (0,366) 46 (0,057) (0,119)

RNP 0,109 0,024 0.219 0,661 0,813 12 0,061 0,157

Zensko

ekonomske
aktivnosti iznad 0,000 0,000 ) . . 61 0,000 0,000
uzrasno specifié-
nog praga
ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno spegcific-
nog praga
ekonomske
RNP aktivnosti iznad 0,012 0,001 0,048 0,003 0,054 108 0,01 0013
uzrasno specific-
nog praga

GNP izlaganje prasin, 0,000 0,000 : : : 61 0.000 0,000
dimuili gasu

SNP ﬁﬁ%aleeggsrﬁs'"' (0,050) (0,047) (0.946) (1770) (1.331) 34 (0,000) (0,144)

RNP izlaganje prasin, 0,024 0,001 0,048 0,006 0,078 108 0,022 0,027
dimuili gasu
Ukupno opasan
rad
Ukupno opasan
rad
Ukupno opasan
rad

GNP

SNP (0,050) (0,047) (0,946) (1,770 (1,331) 34 (0,000) (0,144)

GNP 0,000 0,000 . . . 61 0,000 0,000

SNP (0,050) (0,047) (0,946) (1,770) (1,331) 34 (0,000) (0,144)

RNP 0,032 0,007 0,235 0,191 0,437 108 0,017 0,047

Tabela SE.44. Uzoracke greske: Procenat dece starosti 14—17 godina prema uklju¢enosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne poslove tokom prethodne sedmice i

procenat ukljuéenih u deéiji rad tokom prethodne sedmice
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent . Kvadratni - Granice pouzdanosti
- Standardna .. .. Efekat dizajna Neponderisani - - . -
Sva deca MICS indikator  Vrednost (1) greska (se) varijacije (deff) k_or(_en efekta broj sligajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
ekonomske
GNP aktivnosti iznad 0,034 0,015 0453 0761 0873 106 0,003 0,065
uzrasno specifit-
nog praga
ekonomske
SNP aktivnosti iznad 0,031 0,025 0797 1574 1255 81 0,000 0,081
uzrasno specifit-
nog praga
ekonomske
RNP aktivnosti iznad 0,063 0,045 0713 4,081 2,020 115 0,000 0153
uzrasno specifi-

nog praga
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izlaganje prasini,
dimu ili gasu
SNP iz_laga_nje prasini,
dimuili gasu
RNP iz_laga_nje prasini,
dimu ili gasu
Ukupno opasan
rad
Ukupno opasan
rad

Ukupno opasan
rad

GNP 0,073 0,027 0,372 1144 1,070 106 0,019 0,128

0,063 0,036 0574 1,690 1,300 81 0,000 0,135

0mng 0,054 0,455 3333 1,826 115 0,01 0,221

GNP 0115 0,036 0,313 1343 1,159 106 0,043 0,188

SNP 0,126 0,050 0,396 1,740 1319 81 0,026 0227

RNP 0,195 0,093 0,476 6,536 2,557 115 0,010 0,380

musko

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
izlaganje prasini,
dimu ili gasu
izlaganje prasini,
dimuili gasu
RNP |z_|aga_nlje prasini,
dimuili gasu
Ukupno opasan
rad

Ukupno opasan
rad

Ukupno opasan
rad

GNP 0,042 0,017 0,407 0,402 0,634 55 0,008 0,077

SNP (0,013) (0,013) (1,004) (0,456) (0,675) 43 (0,000) (0,038)

RNP 0,110 0,074 0,673 3,720 1929 60 0,000 0,257

GNP 0,094 0,028 0,294 0,492 0,702 95 0,039 0,149

SNP (0,079) (0,056) (0,709) (1,518) (1,232) 43 (0,000) (0,197)

0,168 0,073 0,433 2,520 1,587 60 0,022 0,313

GNP 0172 0,048 0278 0,880 0,938 55 0,076 0,267

SNP (0.214) (0,091) (0,426) (1,737) (1,318) 43 (0,032) (0,396)

RNP 0.211 0,136 0,492 6,164 2,483 60 0,005 0,549

zensko

ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
ekonomske
aktivnosti iznad
uzrasno specific-
nog praga
izlaganje prasini,
dimu ili gasu
izlaganje prasini,
dimuili gasu
RNP |;Iaga_n_Je prasini,
dimuili gasu
Ukupno opasan
rad

Ukupno opasan
rad

Ukupno opasan
rad

GNP 0,024 0,005 0,191 0,045 0,212 51 0,015 0,034

SNP (0,048) (0,048) (1,000 (2.091) (1,446) 38 (0,000) (0,144)

RNP 0,000 0,000 . . . 55 0,000 0,000

GNP 0,049 0,024 0,492 0,615 0,784 51 0,001 0,097

SNP (0,048) (0,048) (1,000) (2.091) (1,446) 38 (0,000) (0,144)

0,053 0,027 0,506 0,743 0,862 55 0,000 0,106

GNP 0,049 0,024 0,492 0,615 0,784 51 0,001 0,097

SNP (0,048) (0,048) (1,000 (2.091) (1,446) 38 (0,000) (0,144)

RNP 0,084 0,037 0,440 0,923 0,961 55 0,010 0,158
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Tabela SE.45. Uzoracke greske: Karakteristike stambenog prostora — procenat zZena starosti 15—49 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
15-49 MICS indikator ~ Vrednest () gredka (se) varijacije (deff) k_nr(_m efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
GNP Ejr;"‘,’ak"“ prokis- 0,089 0,013 0,143 2783 1668 1399 0,063 0114
SNP ﬁjr;"‘l’ak"" prokiS- 0107 0,019 0179 3,080 1755 780 0,069 0,146
RNP Ejr;"‘l’ak"“ prokiS- 0,143 0,012 0,085 1862 1365 1561 0119 0167
GNP Vlaga 0136 0,016 0,115 2,897 1,702 1399 0104 0,167
SNP Vlaga 0,166 0,020 0,119 2,267 1,506 780 0126 0,205
RNP Vlaga 0,252 0016 0,065 2,201 1,484 1561 0219 0285
GNP trules 0,058 0,010 0,181 2,791 1671 1399 0,037 0,079
SNP trule? 0,092 0,018 0,191 2,959 1,720 780 0,057 0127
RNP trules 0169 0,015 0,087 2,384 1544 1561 0,140 0,199
GNP laptop radunar 0,706 0,023 0,032 3,481 1,866 1399 0,661 0752
SNP laptop ratunar 0,549 0,029 0,052 2,681 1637 780 0,491 0,606
RNP laptop radunar 0,509 0,020 0,040 2,545 1,595 1561 0,469 0,550
GNP personali 0,576 0,019 0,033 2,061 1436 1399 0538 0615
racunar
SNP personalni 0585 0,026 0,045 2,250 1,500 780 0533 0,637
racunar
RNP personalni 0,610 0,021 0,035 2934 1713 1561 0,567 0,652
racunar
GNP tablet 0389 0,018 0,047 1,984 1,409 1399 0,352 0,426
SNP tablet 0319 0,022 0,068 1,741 1319 780 0276 0363
RNP tablet 0299 0,016 0,052 1,791 1338 1561 0,268 0,331
GNP internet 0976 0,006 0,006 2,201 1483 1399 0,964 0988
SNP internet 0962 0,010 0,011 2,252 1501 780 0941 0,982
RNP internet 0933 0,009 0,009 1836 1,355 1561 0916 0951
GNP Cista gorivai 0,963 0,009 0,009 3406 1846 1600 0.945 0,980
tehnologije
SNP Gista gorivai 0,924 0,016 0,017 3268 1,808 868 0,892 0.956
tehnologije
RNP Cista gorivai 0716 0,019 0,027 3210 1792 1751 0677 0755
tehnologije
¢vrsta goriva i
GNP tehnologije za 0,034 0,007 0217 2,644 1626 1600 0,019 0,048
kuvanje
¢vrsta goriva i
SNP tehnologije za 0,076 0,016 0212 3,268 1,808 868 0,044 0,108
kuvanje
¢vrsta goriva i
RNP tehnologije za 0,283 0,019 0,069 3,226 1,796 1751 0,244 0322
kuvanje
GNP centralno 0,638 0,026 0,041 4692 21166 1600 0,586 0,690
grejanje
SNP centralno 0,507 0,045 0,089 7212 2,685 868 0,416 0,597
grejanje
RNP centralno 0,360 0,020 0,056 3,088 1,757 1751 0,320 0,401
grejanje
GNP eleklritni uredaj 0,145 0,017 0118 3773 1943 1600 0111 0179
Za grejanje
SNP elekiritni uredaj 0,063 0,016 0,261 4,055 2014 868 0,030 0,096
Za grejanje
RNP elekritni uradaj 0,019 0,005 0264 2388 1545 1751 0,009 0,030
Za grejanje

GNP sa dimnjakom 0,036 0,009 0,239 3,467 1,862 1600 0,019 0,054
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SNP sa dimnjakom 0,153 0,029 0,186 5,531 2,352 868 0,096 0,210
RNP sa dimnjakom 0,183 0,015 0,085 2,774 1,665 1751 0,152 0,214
GNP bez dimnjaka 0,014 0,005 0,329 2,530 1,591 1600 0,005 0,024
SNP bez dimnjaka 0,009 0,003 0,366 1,025 1,013 868 0,002 0,015
RNP bez dimnjaka 0,002 0,001 0,476 0,813 0,902 1751 0,000 0,004

kori$cenje

gistih goriva i

tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0,799 0,024 0,030 5799 2,408 1600 0,751 0,847

energije za

kuvanje, grejanje

i osvetljenje

kori$¢enje

gistih goriva i

tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,614 0,042 0,068 6,489 2,541 868 0,531 0,698

energije za

kuvanje, grejanje

i osvetljenje

kori$éenje

gistih gorivai

tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,375 0,021 0,055 3,149 1,774 1751 0,334 0,416
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje
Najsiromasnijih
60%
Najsiromasnijih
60%
Najsiromasnijih
60%

GNP 0218 0,026 08 2,801 1674 802 0,167 0,269

SNP 0,455 0,039 0,086 2,182 1471 393 03711 0,533

RNP 0,726 0,026 0,036 3,002 1,733 112 0,674 0,778

Tabela SE.46. Uzoracke greske: Karakteristike stambenog prostora — procenat Zena starosti 15-49 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent o Kvadratni - Granice pouzdanosti
Lo Standardna ... Efekat dizajna Neponderisani - - - -
15-49 MICS indikator  Vrednost (r) « varijacije koren efekta Sk donja granica gornja granica
greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 25 T+ 256
GNP Ej.rg\‘l’ak"“ prold3- 0478 0,040 0,083 3818 1954 641 0,399 0558
SNP ﬁjrg\‘,’ak““ prolds- 0,542 0,035 0,065 2461 1569 516 0,471 0612
RNP mak““ prokds- 0534 0,025 0,046 1705 1306 633 0,484 0,583
GNP Vlaga 0,651 0,031 0,048 2,533 1,592 641 0,589 0,713
SNP Vlaga 0,699 0,032 0,046 2,354 1,534 516 0,635 0762
RNP Vlaga 0,757 0,032 0,042 3,936 1,984 633 0,693 0,822
GNP trule? 0,403 0,031 0,078 2,444 1,563 641 0,340 0,466
SNP trule? 0,392 0,043 0 3,869 1,967 516 0,305 0,479
RNP trules 0,465 0,031 0,066 2,642 1,626 633 0,403 0,526
GNP laptop racunar 0,163 0,023 0,141 2322 1,524 641 0,117 0,209
SNP laptop racunar 0,115 0,025 0,214 2,920 1,709 516 0,066 0,164
RNP laptop ratunar 0105 0,026 0247 5,021 2241 633 0,053 0157
GNP personalni 0226 0,035 0154 4175 2,043 641 0,156 0,296
racunar
SNP personalni 0194 0,029 0,149 2616 1,617 516 0136 0252
racunar
RNP personalni 0,151 0,030 0,197 4,821 2,196 633 0,092 0210
racunar

GNP tablet 0,127 0,018 0,140 1,123 1,313 641 0,092 0,163
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SNP tablet 0,127 0,019 0,152 1,639 1,280 516 0,088 0,166
RNP tablet 0,069 0,019 0277 4000 2,000 633 0,031 0,108
GNP internet 0,803 0,025 0,032 2,443 1,563 641 0,752 0853
SNP internet 0,791 0,031 0,039 2,860 1,691 516 0,729 0,853
RNP internet 0721 0,030 0,041 3120 1,766 633 0,667 0786
GNP Cista gorivai 0618 0,037 0,059 3786 1946 706 0,544 0,691
tehnologije
SNP Cista gorivai 0414 0,037 0,090 2913 1707 544 0,340 0,488
tehnologije
RNP Cista gorivai 0275 0,033 0118 3888 1972 662 0210 0,340
tehnologije
¢vrsta goriva i
GNP tehnologije za 0373 0,036 0,097 3,697 1923 706 0,301 0,445
kuvanje
¢vrsta goriva i
SNP tehnologije za 0579 0,040 0,069 3,349 1,830 544 0,500 0,659
kuvanje
¢vrsta goriva i
RNP tehnologije za 0,718 0,031 0,043 3419 1,849 662 0,657 0,780
kuvanje
GNP centralno 0,107 0,062 0579 26,547 5,152 706 0,000 0,230
grejanje
SNP Gentralnp 0,150 0,020 0133 1,608 1,268 544 0,110 0,190
grejanje
RNP centralno 0,031 0,013 0,418 4,091 2,023 662 0,005 0,057
grejanje
GNP elekirini uredaj 0,083 0,020 0244 3600 1897 706 0,043 0124
za grejanje [D]
SNP elektricni uredaj 0,009 0,005 0523 1278 1131 544 0,000 0,018
za grejanje [D]
RNP elektritni uredaj 0,005 0,004 0720 1863 1365 662 0,000 0,012
za grejanje [D]
GNP sa dimnjakom 0,017 0,006 0,340 1357 1165 706 0,006 0,029
SNP sa dimnjakom 0,014 0,006 0,393 1136 1,066 544 0,003 0,025
RNP sa dimnjakom 0,027 0,012 0,459 4215 2,068 662 0,002 0,052
GNP bez dimnjaka 0,026 0,011 0,435 3313 1,820 706 0,003 0,048
SNP bez dimnjaka 0,005 0,004 0,687 1,282 1132 544 0,000 0,012
RNP bez dimnjaka 0,001 0,001 0,993 0,847 0920 662 0,000 0,003
koriséenje
¢istih goriva i
tehnologija kao
GNP primarnog izvora 0214 0,060 0,282 14,336 3,786 106 0,093 0,334
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje [A]
koriséenje
¢istih goriva i
tehnologija kao
SNP primarnog izvora 0,147 0,017 0,115 1162 1,078 544 0,113 0,180
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje [A]
kori$éenje
gistih gorivai
tehnologija kao
RNP primarnog izvora 0,038 0,013 0,330 3,148 1,774 662 0,013 0,063
energije za
kuvanje, grejanje
i osvetljenje [A]
GNP ggj;lr"ma§”ij‘“ 0,448 0,040 0,089 4279 2,069 706 0,368 0528
SNP ggj;l”’maé””‘h 0,508 0,050 0,098 5097 2258 544 0,409 0,608
RNP Najsiromasnijin 0739 0,035 0,048 4767 2183 662 0,668 0,810

60%
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Tabela SE.47. Uzoracke greske: Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina prema bracnom/partnerskom statusu
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija, 2019.

Koeficijent p\ o i Kvadratni (o icani Granice pouzdanosti

varijacije = * atdizaina ., on efekta \cronderisani donja granica gornja granica
(deff) . . broj sluéajeva Ja gl gornja g

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

15-24 godine  MICS indikator  Vrednost (r) gredka (se)

GNP procenat Zena

. 0,023 0,007 0,305 0,537 0,733 209 0,009 0,038
koje su u braku

SNP procenat Zena

. 0,1m 0,021 0,191 0,633 0,796 132 0,068 0,153
koje su u braku

procenat Zena

RNP koje su u braku

0121 0,013 01Mm 0,520 0,721 345 0,094 0,148

procenat
Zena koje su
u vanbragnoj
zajednici

GNP 0,067 0,019 0,279 1,349 1,161 209 0,030 0,105

procenat
SNP Zena kOJBvSLI.

u vanbracnoj

zajednici

0.0m 0,002 0191 0,054 0,233 132 0,007 0,015

procenat
RNP Zena kmevsu_

u vanbracnoj

zajednici

0,060 0,013 0,210 0,856 0,925 345 0,035 0,085

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

GNP 0,909 0,020 0,022 1,188 1,090 209 0,869 0,950

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

SNP 0,879 0,021 0,024 0,602 0,776 132 0,836 0,922

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

RNP 0,819 0,018 0,023 0,706 0,840 345 0,782 0,856

25-35 godina

procenat 7ena

GNP koje su u braku

0499 0,029 0,058 2,070 1,439 588 0,442 0,557

SNP procenat Zena

) 0,598 0,038 0,063 1,784 1,336 302 0,522 0,674
koje su u braku

procenat Zena

RNP koje su u braku

0,634 0,028 0,044 1,810 1,346 581 0,579 0,689

procenat
Zena koje su
u vanbragnoj
zajednici

GNP 0,121 0,021 0,174 2,584 1,607 588 0,079 0,163

procenat
SNP Zena kOJevSLI.

u vanbracnoj

zajednici

0,069 0,015 0.217 1,036 1,018 302 0,039 0,099

procenat
RNP Zena kOJEVSu.

u vanbracnoj

zajednici

0,102 0,013 0,127 1,006 1,003 581 0,076 0128

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

GNP 0,380 0,028 0,072 1994 1,412 588 0,325 0,435

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

SNP 0,333 0,038 0mns 1,908 1,381 302 0,258 0,408

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbragnoj
zajednici

RNP 0,263 0,027 0,101 2,001 1414 581 0,210 0,316
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36-49 godina

GNP

procenat Zena
koje su u braku

0,702

0,028

0,040

2,218

1489

602

0,645

0,759

SNP

procenat Zena
koje su u braku

0,656

0,044

0,067

3,044

1,745

346

0,569

0,744

RNP

procenat zena
koje su u braku

0,789

0,022

0,028

1,955

1,398

635

0,744

0,833

GNP

procenat
7ena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,062

0,013

0,206

1,620

1273

602

0,037

0,088

SNP

procenat
Zena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,047

0,012

0,248

1,078

1,038

346

0,024

0,07

RNP

procenat
7ena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,057

0,01

0,190

1,409

1,187

635

0,035

0,078

GNP

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbratnoj
zajednici

0,236

0,023

0,098

1,710

1,307

602

0,189

0.282

SNP

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbracnoj
zajednici

0,296

0,044

0,150

3364

1,834

346

0,207

0,385

RNP

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbracnoj
zajednici

0,154

0,020

0,128

1919

1,385

635

0,115

0,193

Tabela SE.48. Uzoracke greske: Procentualna raspodela Zena starosti 15-49 godina prema braénom/partnerskom statusu

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija — romska naselja,

2018.

15-24 godine

MICS indikator

Vrednost ()

Standardna
greska (se)

Koeficijent
varijacije
(se/n

Efekat dizajna
(deff)

Kvadratni
koren efekta
dizajna (deft)

Neponderisani
broj sluéajeva

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica

r—2se

r+2se

GNP

procenat Zena
koje su u braku

0,132

0,030

0,228

1978

1,406

260

0,072

0,192

SNP

procenat Zena
koje su u braku

0181

0,042

0,234

1,943

1394

166

0,096

0,265

RNP

procenat Zena
koje su u braku

0,162

0,028

0,170

1,370

1170

230

0,107

0.217

GNP

procenat
Zena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,415

0,037

0,090

1,442

1,201

260

0,340

0490

SNP

procenat
Zena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,326

0,034

0,106

0,871

0,933

166

0,257

0,395

RNP

procenat
Zena koje su
u vanbracnoj
zajednici

0,395

0,044

01

1,964

1,401

230

0,308

0,483

GNP

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbratnoj
zajednici

0,453

0,026

0,058

0,690

0,831

260

0,401

0,506

SNP

procenat Zena
koje nisu u braku
/ vanbratnoj
zajednici

0,494

0,048

0,096

1,460

1,208

166

0,398

0,589
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procenat zena
koje nisu u braku
/ vanbracnoj
zajednici

RNP 0,443 0,038 0,087 1,466 121 230 0,366 0,520

25-35 godina
GNP

procenat Zena
koje su u braku

procenat Zena
koje su u braku

procenat 7ena
koje su u braku

procenat

Zena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat

7ena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat

7ena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat Zena

GNP koje nisu u b_raku
/ vanbracnoj
zajednici
procenat Zena

SNP koje nisu u b_raku

/ vanbracnoj

zajednici

procenat zena

koje nisu u braku

/ vanbragnoj

zajednici

0,334 0,035 0,104 0,903 0,950 175 0.265 0,404

SNP 0,413 0,040 0,097 1,017 1,008 168 0,333 0,493

RNP 0,406 0,041 0,101 1,526 1,235 200 0,324 0,487

GNP 0,436 0,032 0,073 0,685 0,828 175 0,372 0,499

SNP 0,504 0,036 0,072 0,807 0,899 168 0,432 0,577

RNP 0,432 0,041 0,096 1,537 1,240 200 0,349 0,514

0,230 0,033 0,143 1,018 1,009 175 0164 0,296

0,083 0,023 0278 1,075 1,037 168 0,037 0,129

RNP 0,159 0,038 0,242 2,439 1,562 200 0,082 0,235

36-49 godina
GNP

procenat Zena
koje su u braku

procenat Zena
koje su u braku

procenat 7ena
koje su u braku

procenat

zena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat

7ena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat

Zena koje su

u vanbragnoj

zajednici

procenat Zena

GNP koje nisu u b_raku
/ vanbracnoj
zajednici
procenat Zena

SNP koje nisu u b_raku

/ vanbracnoj

zajednici

procenat zena

koje nisu u braku

/ vanbragnoj

zajednici

0,449 0,037 0,082 1,090 1,044 206 0,375 0,522

SNP 0,643 0,041 0,065 1244 1115 182 0,560 0,725

RNP 0489 0,027 0,055 0,657 0,81 203 0,435 0,543

GNP 0,369 0,030 0,081 0,775 0,880 206 0,309 0,429

SNP 0,225 0,037 0,165 1,316 1147 182 0,151 0,300

RNP 0,353 0,037 0,104 1318 1,149 203 0.279 0,426

0,183 0,035 0,190 1,621 1273 206 omn3 0,252

0,132 0,029 0,220 1,230 1,109 182 0,074 0,190

RNP 0,158 0,029 0,185 1434 1198 203 0,100 0.217
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Tabela SE.49. Uzoracke greske: Udeo Zena koje su trenutno u procesu obrazovanja

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
15-18 godina  MICS indikator  Vrednost (r) gredka (se) varijacije (deff) k_nr(_en efekta broj slugajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
Pohadala $kolu u
GNP tekudoj Skolskoj 0,940 0,022 0,023 0,573 0,757 65 0,896 0,984
godini
Pohadala Skolu u
SNP tekudoj Skolskoj (0,870) (0,022) (0,025) (0,155) (0,394) 36 (0,826) (0,914)
godini
Pohadala Skolu u
RNP tekucéoj Skolskoj 0,887 0,029 0,033 1,080 1,039 128 0,828 0,946
godini
19-24 godine
Pohadala $kolu u
GNP tekudoj Skolskoj 0,671 0,032 0,047 0,789 0,888 144 0,614 0,741
godini
Pohadala Skolu u
SNP tekucoj Skolskoj 0,488 0,054 0,111 1,205 1,098 95 0,380 0,596
godini
Pohadala Skolu u
RNP tekucdoj Skolskoj 0,389 0,032 0,083 0,777 0,881 215 0,324 0,453
godini

Tabela SE.50. Uzoracke greske: Udeo Zzena koje su trenutno u procesu obrazovanja

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti
15-18 godina  MICS indikator ~ Vrednost (1) greska (se) varijacije (deff) k_ort_an efekta broj slutajeva donja granica gornja granica
(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se
Pohadala Skolu u
GNP tekudoj Skolskoj 0,390 0,018 0,047 o017 0,342 88 0,354 0,421
godini
Pohadala Skolu u
SNP tekudoj Skolskoj 0,21 0,061 0,226 1,199 1,095 64 0,148 0,393
godini
Pohadala $kolu u
RNP tekucéoj Skolskoj 0,350 0,052 0,149 1,160 1,077 91 0,246 0,455
godini
19-24 godine 0,000
Pohadala Skolu u
GNP tekucéoj Skolskoj 0,000 0,000 . . . 152 0,000 0,000
godini
Pohadala Skolu u
SNP tekucoj Skolskoj 0,054 0,017 0,307 0,487 0,698 94 0,021 0,088
godini
Pohadala $kolu u
RNP tekudoj Skolskoj 0,018 0,011 0,599 0,940 0,969 133 0,000 0,040

godini
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Tabela SE.51. Uzoracke greske: Deciji brak, rano stupanje u brak i rano radanje
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Koeficijent p\ o i Kvadratni (o icani Granice pouzdanosti

varijacije = * atdizaina ., on efekta \cronderisani donja granica gornja granica
(deff) . . broj sluéajeva Ja gl gornja g

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

15-49 godina MICS indikator  Vrednost (r) gredka (se)

Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
GNP Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina

0,004 0,003 0,676 2,699 1,643 1399 0,000 0,010

Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
SNP Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina

0,008 0,004 0,466 1,443 1,201 780 0,001 0,016

Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina

RNP 0,025 0,005 0,203 1,601 1,265 1561 0,015 0,035

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina

GNP 0,005 0,003 0,676 2,175 1,666 1313 0,000 0,01

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina

SNP 0,009 0,004 0,469 1,497 1223 138 0,001 0,017

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
RNP Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina

0,026 0,005 0,202 1,442 1,201 1393 0,015 0,036

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina

GNP 0,034 0,006 0,178 1,460 1,208 1313 0,022 0,046

Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
SNP Senih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina

0,065 0,012 0,188 1,862 1,364 138 0,040 0,089

Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina

RNP 0132 0,010 0,075 1,147 1.07M 1393 0113 0,152

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

GNP 0,000 0,000 . . . 123 0,000 0,000
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SNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,000

0,000

90

0,000

0,000

RNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,033

0,015

0,448

0,976

0,988

177

0,003

0,062

GNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,016

0,004

0,263

0,168

0,410

123

0,008

0,025

SNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,048

0,010

0213

0,225

0,475

90

0,028

0,068

RNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,099

0,020

0,204

0,658

0,811

171

0,059

0,140

GNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

0,014

0,001

0,078

0,008

0,091

86

0,012

0,016

SNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

(0,000)

(0,000)

(0,000)

(0,000)

RNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

0,063

0,018

0,285

0,863

0,929

168

0,027

0,099

GNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

86

0,000

0,000

SNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

(0,000)

(0,000)

(0,000

(0,000)

(0,000

(0,000)

(0,000

RNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

0,026

0,010

0,401

0,67

0819

168

0,005

0,046
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Procenat zena
starosti 15-19
GNP godina koje su 0,014 0,001 0,078 0,008 0,091 86 0,012 0,016
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
SNP godina koje su (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) 42 (0,000) (0,000)
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
RNP godina koje su 0,013 0,009 0,707 1,047 1,023 168 0,000 0,032
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
GNP rodile Zivoro- 0,014 0,001 0,078 0,008 0,091 86 0,012 0,016
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
SNP rodile Zivoro- (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) 42 (0,000) (0,000)
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat zena
starosti 15-19
godina koje su
RNP rodile Zivoro- 0,039 0,015 0,378 0,909 0,953 168 0,009 0,068
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 20-24
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 18 godina
Procenat Zena
starosti 20-24
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 18 godina
Procenat zena
starosti 20-24
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 18 godina
Ikada rodile
GNP dete — osnovno (0,942) (0,006) (0,006) (0,029) (0,171) 50 (0,931) (0,954)

obrazovanje

Ikada rodile
SNP dete — osnovno (0,966) (0,004) (0,004) (0,022) (0,148) 47 (0,958) (0,974)

obrazovanje

Ikada rodile
RNP dete — osnovno 0,967 0,010 0,010 0,614 0,784 187 0,947 0,988

obrazovanje

Ikada rodile
GNP dete — srednje 0,860 0,022 0,025 1,559 1,249 397 0,816 0,903
obrazovanje

GNP 0,005 0,003 0,554 0,246 0,496 123 0,000 0.0m

SNP 0,025 0,009 0,359 0,322 0,568 90 0,007 0,042

RNP 0,053 0,018 0,341 0,939 0,969 m 0,017 0,090
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SNP

Ikada rodile
dete — srednje
obrazovanje

0,832

0,028

0,034

2,097

1,448

341

0,775

0,889

RNP

Ikada rodile
dete — srednje
obrazovanje

08N

0,018

0,021

2,153

1,467

139

0,835

0,908

GNP

Ikada rodile
dete — visoko
obrazovanje

0,612

0,026

0,043

2,165

14N

743

0,560

0,665

SNP

lkada rodile
dete — visoko
obrazovanje

0,609

0,034

0,056

1,232

110

254

0,540

0,678

RNP

Ikada rodile
dete — visoko
obrazovanje

0,635

0,033

0,052

1338

1,157

290

0,569

0,701

GNP

Procenat Zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0,268

0,050

0,187

3,379

1,838

288

0,168

0,367

SNP

Procenat Zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0nz

0,035

0,31

1,266

1125

114

0,042

0,181

RNP

Procenat Zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0,079

0,018

0,240

14317

1,199

258

0,041

017

GNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,673

0,044

0,066

1,798

1.341

229

0,584

0,761

SNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,628

0,057

0,091

1,323

1,150

102

0,514

0,742

RNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,546

0,037

0,068

1,521

1,233

241

0,472

0,620

GNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znalada
postoji

0,039

0,010

0,254

0,530

0,728

229

0,019

0,059

SNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znala da
postoji

0,065

0,015

0,226

0,337

0,581

102

0,036

0,094

RNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znala da
postoji

0129

0,029

0,222

2,005

1,416

24

0,072

0,187
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Tabela SE.52. Uzoracke gres brak, rano stupanje u brak i rano radanje

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Koeficijent Kvadratni Granice pouzdanosti

variiaciie Efekat dizajna koren efekta Neponderisani - - - -
jaci) (deff) broj slugajeva donja granica gornja granica

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

15-49 godina MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
15-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
GNP brak pre navr- 0195 0,021 0,109 1460 1208 520 0152 0237
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr- 0,562 0,032 0,056 2,055 1434 520 0,498 0625
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat zena
koje su stupile u
brak pre navr-
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 18 godina
— Zene starosti
20-49 godina
Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

GNP 0,178 0,018 0,101 13N 1 641 0,142 0,215

SNP 0,150 0,022 0,147 1,841 1,357 516 0,106 0,195

RNP 0,145 0,014 0,098 118 1,058 633 0,116 0,173

SNP 0,147 0,021 0,142 1,396 1181 434 0,106 0,189

RNP 0,149 0,016 0,105 1,087 1,043 513 0ns 0,181

GNP

SNP 0,510 0,030 0,059 1,461 1,209 434 0,450 0,570

RNP 0,588 0,036 0,062 3,065 1,751 513 0,515 0,661

GNP 0,174 0,022 0,125 0457 0,676 139 0,131 0218
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SNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,152

0,028

0,185

0,496

0,704

84

0,095

0,208

RNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 15 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,145

0,029

0,200

0.7m

0,878

110

0,087

0,203

GNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,596

0,047

0,079

1,284

1133

139

0,502

0,691

SNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
$enih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

0,472

0,060

0,128

1181

1,087

84

0,352

0,593

RNP

Procenat Zena
koje su stupile u
brak pre navr-
Senih 18 godina
— Zene starosti
20-24 godine

057

0,058

0,103

1,609

1,268

110

0,453

0,689

GNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

0,351

0,031

0,089

0,477

0,690

121

0.289

0,413

SNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

0,288

0,064

0223

1,607

1,268

82

0,160

0,416

RNP

Procenat Zena
koje su trenut-
no u braku/
vanbragnoj
zajednici — Zene
starosti 15-19
godina

0,366

0,042

0115

0,996

0,998

120

0,281

0,450

GNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

0,284

0,036

0,127

0,719

0,848

121

0212

0,357

SNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

0,181

0,042

0,233

0,959

0,980

82

0,097

0,265

RNP

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
rodile Zivorodeno
dete

0,315

0,045

0,142

1199

1,095

120

0,226

0,404
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Procenat zena
starosti 15-19
GNP godina koje su 0,035 0,018 0,512 1,048 1,024 121 0,000 0,070
trudne sa prvim
detetom

Procenat zena
starosti 15-19
SNP godina koje su 0,037 0,026 0,703 1,521 1,233 82 0,000 0,089
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
RNP godina koje su 0,039 0,021 0,530 1,485 1,218 120 0,000 0,080
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
godine koje su
GNP rodile Zivorodeno
dete pre navrie-
nih 15 godina

Procenat Zena
starosti 15-19
godine koje su
SNP rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 15 godina

Procenat Zena
starosti 15-19
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 15 godina

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
GNP rodile Zivoro- 0,039 0,023 0,581 1,538 1,240 121 0,000 0,085
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
SNP rodile Zivoro- 0,041 0,021 0,516 0,908 0,953 82 0,000 0,083
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat Zena
starosti 15-19
godina koje su
RNP rodile Zivoro- 0,011 0,007 0,690 0,662 0,813 120 0,000 0,025
deno dete ili su
trudne sa prvim
detetom

Procenat zena

starosti 20-24

godine koje su
GNP rodile Zivorodeno
dete pre navrie-
nih 18 godina
Procenat Zena
starosti 20-24
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrSe-
nih 18 godina

0,318 0,030 0,093 0453 0,673 121 0,260 0,378

0218 0,042 0191 0,817 0,904 82 0,135 0,302

RNP 0,354 0,044 0,125 116 1,056 120 0,265 0,442

0,386 0,034 0,088 0,667 0,817 139 0,318 0,454

SNP 0,309 0,028 0,090 0,294 0,542 84 0,253 0,365
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RNP

Procenat Zena
starosti 20-24
godine koje su
rodile Zivorodeno
dete pre navrse-
nih 18 godina

0,422

0,062

0,146

1,116

1,333

110

0,298

0,545

GNP

Ikada rodile
dete — bez
obrazovanja

0,946

0,012

0,012

0,213

0,462

84

0,923

0,969

SNP

Ikada rodile
dete — bez
obrazovanja

0,917

0,035

0,038

1,249

118

18

0,847

0,988

RNP

Ikada rodile
dete — bez
obrazovanja

(0,973)

(0,027)

(0,028)

(1,163)

(1,079)

38

(0,919)

(1,000)

GNP

Ikada rodile
dete — osnovno
obrazovanje

0,951

0,017

0,018

1,453

1,205

249

0,918

0,985

SNP

Ikada rodile
dete — osnovno
obrazovanje

0,976

0,014

0,014

1615

121

226

0,949

1,000

RNP

Ikada rodile
dete — osnovno
obrazovanje

0,953

0,010

0,011

0,847

0,920

318

0,932

0,974

GNP

Ikada rodile
dete — srednje
ili visoko

(0,881)

(0,041

(0,047

(0,782

(0,884)

48

(0,798)

(0.964)

SNP

Ikada rodile
dete — srednje
ili visoko

(0.913)

(0,036)

(0,040)

(0,632)

(0,795)

46

(0,840)

(0,986)

RNP

Ikada rodile
dete — srednje
ili visoko

(0,939)

(0,034)

(0,037)

(1.119)

(1,058)

47

(0.871)

(1,000)

GNP

Procenat zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0.0m

0,009

0,763

0,847

0,920

138

0,000

0,028

SNP

Procenat Zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0,037

0,024

0,639

1,560

1,249

103

0,000

0,084

RNP

Procenat Zena
koje su pohadale
program pripre-
me za porodaj

0,042

0,016

0,377

0,962

0,981

142

0,010

0,073

GNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,518

0,035

0,068

0,630

0,794

136

0,447

0,589

SNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,314

0,057

0,183

1,462

1,209

99

0,199

0429

RNP

Glavni razlog
nepohadanja —
nema potrebe

0,406

0,055

0,134

1823

1,350

135

0,297

0,515

GNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znala da
postoji

0,347

0,028

0,082

0,450

0,67

136

0,290

0,404

SNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znala da
postoji

0,503

0,048

0,095

0,878

0,937

99

0,407

0,599

RNP

Glavni razlog
nepohadanja
— nije znala da
postoji

0,393

0,060

0,154

2,267

1,506

135

0272

0,514




Tabela SE.53. Uzoracke greske: Prenatalne i postnatalne kuéne posete tokom... (Zene starosti 15-49 godina)
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.
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Koeficijent

Kvadratni

Granice pouzdanosti

Lo Standardna .. .. Efekat dizajna Neponderisani - - - -

MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta S donja granica gornja granica

greska (se) (se/D) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 2se F+ 956

GNP trudnode 0239 0,042 0174 2,538 1,593 288 0,155 0,322

SNP trudnode 0263 0,042 0,161 0963 0,981 114 0178 0348

RNP trudnode 0,368 0,033 0,090 137 117 258 0302 0,435

GNP prve sedmice po 0976 0,012 0,012 1,541 1241 288 0953 0,999
otpustu

SNP prve sedmice po 0958 0,029 0,030 2,149 1466 14 0,900 1,000
otpustu

RNP g{;ﬁ Sstidmice po 0,908 0,020 0,022 1,398 1183 258 0,867 0,948

Tabela SE.54. Uzoracke greSke: Prenatalne i postnatalne kuéne posete tokom... (Zene starosti 1549 godina)
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2019.
Koeficijent - Kvadratni - Granice pouzdanosti
- Standardna ... [Efekat dizajna Neponderisani - - . -

MICS indikator  Vrednost (r) . varijacije koren efekta s donja granica gornja granica

greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 25 T+ 256

GNP trudnoce 0,161 0,050 0311 2376 1,542 138 0,061 0262

SNP trudnode 0,324 0,041 0,128 0,779 0,883 103 0241 0,407

RNP trudnode 0280 0,045 0,162 1579 1,256 142 0,189 0370

GNP prve sadmica po 0,960 0,015 0,016 0,752 0,867 138 0,929 0,990
otpustu

SNP prve sedmice po 0,884 0,033 0,037 1,051 1,025 103 0818 0,950
otpustu

RNP g{;ﬁ :tf]d""ce po 0,865 0,037 0,043 1,847 1,359 142 0,791 0,940

Tabela SE.55. Uzoracke greSke: Odluéivanje o zastiti zdravlja na osnovu informisanosti i informisanost o institucijama kejima se mozZe prijaviti nasilje u porodici

— zene starosti 15-49 godina
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

MICS indikator ~ Vrednest (r)

Standardna
greska (se)

Koeficijent
varijacije
(se/n

Efekat dizajna
(deff)

Kvadratni
koren efekta
dizajna (deft)

Neponderisani
broj slu¢ajeva

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica
r—2se r+2se

GNP

Procenat zena
koje, na osnovu
informisanosti,
odlucuju o sek-
sualnim odnosi-
ma, koriSéenju
kontracepcije i
zastiti reproduk-
tivnog zdravlja

0,873

0,013

0,015 1515

1,231

987

0,847 0,900

SNP

Procenat Zena
koje, na osnovu
informisanosti,
odlucuju o sek-
sualnim odnosi-
ma, koriSéenju
kontracepcije i
zastiti reproduk-
tivnog zdravlja

0,835

0,021

0,026 1,168

1,330

550

0,792 0,878

RNP

Procenat Zena

koje, na osnovu

informisanosti,

odluduju o sek-

sualnim odnosi- 0,819
ma, kori$céenju

kontracepcije i

zastiti reproduk-

tivnog zdravlja

0,014

0,017 1574

1,255

1135

0,791 0,848
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GNP

Procenat zena
koje znaju gde
se moze prijaviti
nasilje u porodici

0,960

0,007

0,007

1,666

1291

1399

0,947

0974

SNP

Procenat Zena
koje znaju gde
se moze prijaviti
nasilje u porodici

0,943

0,012

0,013

2,228

1,493

180

0,919

0,968

RNP

Procenat Zena
koje znaju gde
se moze prijaviti
nasilje u porodici

0,928

0,008

0,008

1,317

1,148

1561

0,913

0,943

GNP

Procenat Zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moze prijaviti:
sigurnoj kugi

0,457

0,019

0,041

1,988

1.410

1399

0,420

0,494

SNP

Procenat Zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moze prijaviti:
sigurnoj kuci

0,386

0,019

0,048

1163

1,078

780

0,349

0,423

RNP

Procenat zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moZe prijaviti:
sigurnoj kuci

0,358

0,017

0,046

1,816

1,348

1561

0,325

0,391

GNP

Procenat Zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
mozZe prijaviti:
preko SOS
telefona

0,312

0,017

0,054

1,909

1,382

1399

0,278

0,346

SNP

Procenat zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moZe prijaviti:
preko SOS
telefona

0,206

0,018

0,092

1,14

1318

180

0,168

0,244

RNP

Procenat Zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moze prijaviti:
preko SOS
telefona

0,232

0,015

0,066

1,990

1410

1561

0,202

0,263
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Tabela SE.56. Uzoracke greske: Odlucivanje o zastiti zdravlja na osnovu informisanosti i informisanost o institucijama kojima se moze prijaviti nasilje u porodici
— Zene starosti 15-49 godina

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Koeficijent p\ o i Kvadratni (o icani Granice pouzdanosti

varijacije = * atdizaina ., on efekta \cronderisani donja granica gornja granica
(deff) . . broj sluéajeva Ja gl gornja g

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

Standardna

MICS indikator ~ Vrednest () gredka (se)

Procenat zena

koje, na osnovu

informisanosti,

odlucuju o sek-

GNP sualnim odnosi- 0,656 0,022 0,033 0,899 0,948 451 0,612 0,699

ma, koriSéenju

kontracepcije i

zastiti reproduk-

tivnog zdravlja

Procenat Zena

koje, na osnovu

informisanosti,

odluduju o sek-

SNP sualnim odnosi- 0,644 0,024 0,037 0,901 0,949 393 0,597 0,691

ma, koriscéenju

kontracepcije i

zastiti reproduk-

tivnog zdravlja

Procenat zena

koje, na osnovu

informisanosti,

odluéuju o sek-

RNP sualnim odnosi- 0,720 0,026 0,037 1,761 1,327 469 0,667 0,772

ma, kori$éenju

kontracepcije i

zastiti reproduk-

tivnog zdravlja

Procenat Zena
GNP koje zqaju g-de‘ .

se moze prijaviti

nasilje u porodici

0,826 0,027 0,032 3,022 1,738 641 0,773 0,879

Procenat Zena
SNP koje znaju gde. .

se moze prijaviti

nasilje u porodici

0,830 0,014 0,017 0,713 0,844 516 0,801 0,859

Procenat Zena
RNP koje znaju gde. .

se moze prijaviti

nasilje u porodici

0,803 0,021 0,026 1,961 1,400 633 0,760 0,845

Procenat zena
koje znaju da se
GNP nasilje u porodici 0,138 0,022 0,162 2,582 1,607 641 0,093 0,183
moze prijaviti:
sigurnoj kudi

Procenat zena
koje znaju da se
SNP nasilje u porodici 0,075 0,014 0,182 1,295 1,138 516 0,048 0,102
moze prijaviti:
sigurnoj kuci

Procenat Zena
koje znaju da se
RNP nasilje u porodici 0,097 0,014 0,142 1,490 1,220 633 0,070 0,125
moze prijaviti:
sigurnoj kuci

Procenat Zena
koje znaju da se
GNP nasvilje u__poroflici
moZe prijaviti:
preko SOS
telefona

0,045 0,010 0214 1327 1,152 641 0,026 0,064
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Procenat Zena
koje znaju da se
nasilje u porodici
moZe prijaviti:
preko SOS
telefona

SNP 0,031 0,008 0,245 0,935 0,967 516 0,016 0,047

Procenat Zena
koje znaju da se
RNP nasilje u porodic 0,040 0,010 0250 1808 1345 633 0,020 0,061
moze prijaviti:
preko SOS
telefona

Tabela SE.57. Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su bile zrtve pljacke, napada, i bilo pljaéke bilo napada u prethodne 3 godine, u prethodnoj godini, i viSe

puta u prethodnoj godini
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti

MICS indikator ~ Vrednost (r) gredka (se) varijacije (deff) k_ort.an efekta broj slugajeva donja granica gornja granica

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

GNP e 0,025 0,005 0,191 1342 1158 1399 0016 0,035
SNP e 0,027 0,007 0,264 1534 1239 780 0013 0,041
RNP e 0012 0,003 0,258 1275 1129 1561 0,006 0,019
GNP e 0032 0,007 0234 2563 1601 1399 0,017 0047
SNP z(fdri?]‘g"d"e 3 0,020 0,007 0334 1825 1351 780 0,007 0,034
RNP ;g{ﬁfg“d"e 3 0,015 0,003 0,200 0.941 0,970 1561 0,009 0,021
GNP A 0,053 0,009 0172 2,361 1538 1399 0,035 0072
SNP e 0,043 0,010 0232 1942 1394 780 0023 0,063
RNP A 0,026 0,004 0134 0738 0,859 1561 0,019 0,033

Tabela SE.58. Procenat Zena starosti 15-49 godina koje su bile Zrtve pljacke, napada i bilo pljacke bilo napada u prethodne 3 godine, u prethodnoj godini, i vise

puta u prethodnoj godini

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

- Standardna Knefi_(_:ije_r_|t Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani - G_ranice pu_uzdanu_sti

MICS indikator  Vrednost () greska (se) varijacije (deff) k_ort_m efekta broj slugajeva donja granica gornja granica

(se/n dizajna (deft) r—2se r+2se

GNP gop(j’ﬁ:“d"e 3 0038 0,008 0206 1026 1013 641 0022 0053
SNP e 0018 0,006 0,354 1086 1042 516 0,005 0,030
RNP e 0034 0,010 0,281 1907 1,381 633 0015 0,053
GNP e 0040 0008 0208 1115 1,056 641 0023 0057
SNP z;]dri?]tg"d"e 3 0,029 0,009 0318 1462 1,209 516 0,011 0,048
RNP ;{fm‘”d"e 3 0064 0015 0230 2,504 1582 633 0035 0,094
GNP gop[;ﬁ]t;“’d”e 3 0068 0011 0,160 1163 1078 641 0046 0,090
SNP ;ﬁﬁ:”d"e 3 0038 0010 0276 1440 1200 516 0017 0058
RNP u prethodne 3 0088 0018 0200 2668 1633 633 0053 0123

godine
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Tabela SE.59. Procenat Zena starosti 1549 godina koje su se u prethodnih 12 meseci osecale diskriminisano ili uznemiravano i onih koje se nisu osecale
diskriminisano ili uznemiravano

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija 2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti

MICS indikator ~ Vrednost (r) . varijacije koren efekta s donja granica gornja granica

greska (se) (se/n) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva - 2ce + 9ce

GNP bilo kog razloga 0,090 0,011 0,127 2,258 1,503 1399 0,067 onz2
SNP bilo kog razloga 0,060 0,010 0,175 1,556 1,247 780 0,039 0,081
RNP bilo kog razloga 0,055 0,006 oni7 1,209 1,100 1561 0,042 0,068

Tabela SE.60. Procenat Zena starosti 15—49 godina koje su se u prethodnih 12 meseci osecale diskriminisano ili uznemiravano i onih koje se nisu osecale

diskriminisano ili uznemiravano

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,
2019.

Standardna Koeficijent Efekat dizajna Kvadratni Neponderisani Granice pouzdanosti

MICS indikator ~ Vrednost (r) . varijacije koren efekta PP donja granica gornja granica

greska (se) (se/P) (deff) dizaina (deft) broj sluéajeva — 2se F+ 956

GNP bilo koji razlog 0,174 0,020 03 1,649 1,284 641 0,135 0,214
SNP bilo koji razlog 0,104 0,017 0,167 1,548 1,244 516 0,069 0,138
RNP bilo koji razlog 0,095 0,016 0,168 2,058 1,435 633 0,063 0,128

Tabela SE.61. Uzoracke greske: Percepcija boljeg Zivota
Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srhija 2019.

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica
r—2se r+2se

Kvadratni
koren efekta
dizajna (deft)

Koeficijent
varijacije
(se/n

Standardna
greska (se)

Efekat dizajna
(deff)

Neponderisani

MICS indikator R
broj sluéajeva

Vrednost (1)

Percepcija boljeg Zivota kod Zena starosti 15-24 godine

da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine

GNP 0,578 0,031 0,054 0,962 0,981 209 0,515 0,640

da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine

SNP 0,522 0,050 0,095 1,375 1173 132 0,423 0,621

da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine

RNP 0,476 0,031 0,066 1209 1,099 345 0413 0,539

da ce njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine

GNP 0,889 0,017 0,019 0,716 0,846 209 0,854 0,923

da ce njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine

SNP 0,885 0,035 0,040 1,103 1,305 132 0,814 0,955

da ¢e njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine

RNP 0,835 0,021 0,026 1,022 1.0m 345 0,792 0,878

Percepcija boljeg Zivota kod Zena starosti 15-49 godina

da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine

GNP 0,461 0,020 0,042 2,181 1471 1399 0,422 0,500

da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine

SNP 0,423 0,022 0,053 1,635 1219 180 0,378 0,468
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da se njihov
Zivot pobolj$ao

RNP tokom prethodne
godine

041 0,017

0,041

1811

1,346

1561

03711

0,445

da e njihov
GNP Zivot b!tl bolji

nakon jedne

godine

0,805 0,015

0,018

191

1,382

1399

0,776

0,835

da ¢e njihov
SNP Zivot b!tl bolji

nakon jedne

godine

0,801 0,017

0,021

1,450

1,204

180

0,767

0,835

da ¢e njihov
RNP Zivot h!tl bolji

nakon jedne

godine

0,774 0,015

0,019

1,894

1,376

1561

0,744

0,803

Tabela SE.62. Uzoracke greske: Percepcija boljeg Zivota

Standardne greske, koeficijenti varijacije, efekti dizajna (deff), kvadratni koren efekata dizajna (deft) i intervali pouzdanosti za odabrane SDG i MICS indikatore, Srbija — romska naselja,

2018.

Standardna

MICS indikator  Vrednost (r) greska (se)

Koeficijent
varijacije
(se/n

Efekat dizajna
(deff)

Kvadratni
koren efekta
dizajna (deft)

Neponderisani
broj sluéajeva

Granice pouzdanosti

donja granica gornja granica

r—2se

r+2se

Percepcija boljeg Zivota kod Zena starosti 15-24 godine

da se njihov
Zivot pobolj$ao

GNP tokom prethodne
godine

0.467 0,030

0,065

0,923

0,961

260

0,406

0,527

da se njihov
Zivot pobolj$ao

SNP tokom prethodne
godine

0,363 0,037

0,102

0,947

0973

166

0,289

0,436

da se njihov
Zivot pobolj$ao

RNP tokom prethodne
godine

0,469 0,040

0,086

1,587

1,260

230

0,388

0,549

da ¢e njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine

GNP 0,886 0,015

0,017

0,566

0,753

260

0,856

0,916

da e njihov
SNP Zivot b!tl bolji

nakon jedne

godine

0,907 0,021

0,023

0,820

0,906

166

0,866

0,948

da e njihov
RNP Zivot b!tl bolji

nakon jedne

godine

0,819 0,026

0,032

1,109

1,053

230

0,767

0,870
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Percepcija boljeg Zivota kod Zena starosti 15-49 godina

da se njihov
Zivot pobolj$ao
GNP tokom prethodne
godine
da se njihov
Zivot pobolj$ao
SNP tokom prethodne
godine
da se njihov
Zivot pobolj$ao
tokom prethodne
godine
da ée njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine
da ce njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine
da ce njihov
Zivot biti bolji
nakon jedne
godine

0.415 0,023 0,055 1,330 1153 641 0,369 0,461

0,358 0,019 0,052 0,730 0,854 516 0,321 0,395

RNP 0,375 0,030 0,079 2,510 1,603 633 0,316 0,434

GNP 0,852 0,013 0,016 0,879 0,938 641 0,826 0,879

SNP 0,874 0,021 0,024 1,933 1,390 516 0,832 0,916

RNP 0717 0,019 0,024 1374 1172 633 0,739 0,814







